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閱讀能力與網路使用程度對圖片搜尋的影響 

學生：王秋閔                       指導教授：孫春在  博士 

 

國立交通大學理學院網路學習學程碩士班 

 

中文摘要記 

本研究是探討苗栗縣某所國中一年級學生利用網際網路進行圖片搜尋時，學生的閱

讀能力、網路使用程度、搜尋行為及搜尋得分間的相互關係。 

 

為了解這群國中一年級(七年級)學生所具備的網路搜尋能力，本研究用四個圖片搜

尋任務，讓學生利用Google image來搜尋出四張圖片,並以搜尋時錄製的影像檔記錄施測

者的搜尋行為，後將之繪製成網路搜尋行為的導覽流程圖，來分析學生的搜尋行為。本

研究的有效樣本共58人，以閱讀能力測驗卷及網路使用經驗問卷來了解這58位同學的閱

讀能力及網路使用程度。 

研究結果發現：閱讀能力高低不同的學生在任務一、任務二與任務三的「點選圖片

搜尋最大頁次」與「點選圖片搜尋結果總次數」，表現出顯著的差異，且閱讀能力高低

不同的學生在「搜尋得分」皆顯著差異。網路使用程度高低不同的學在「搜尋行為」及

「搜尋得分」的表現皆未達顯著。圖片搜尋結果總數與搜尋得分之間並無顯著的相關。

任務一及任務三中，「點選圖片搜尋結果總次數」與「圖片搜尋最大頁次」這二種搜尋

行為與搜尋得分間呈現顯著正相關。 

 

 

關鍵字：閱讀能力、網路使用程度、搜尋行為、搜尋得分 
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The Influence of Reading Ability and Internet Usage upon Image Search 

Results 
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英文摘要 

Abstract 

 

This research discusses the interrelationship of students reading 

ability, internet usage, searching behavior and search score. 

In order to understand the searching ability of these 7th grade 

students, this research employs four image files, which the students would 

try to find through Google Image, meanwhile, filming them when they surf 

the Internet in order to record their behavior. As a result, it is possible that 

their behavior will be drawn as an navigation flow map. The effective 

samples for this research are 58 students, whose reading abilities and 

network dependencies will be evaluated with test sheets and an Internet 

usage questionnaires. 

 

The result of the research shows significant differences in “the 

maximum number of the result webwebpages viewed”, and “the sum of the 

maximum result webpages viewed” in job 1, 2, and 3. Furthermore, the 

research shows noticeable difference in search scores of students with 

better reading abilities than lower ones. Students with higher and lower 

Internet dependencies, however, show little difference in searching 
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behavior and search scores. “The total number of webpages results” and 

“search scores” are not evidently relevant. In job 1 and 3, “the sum of the 

maximum result webpages viewed” and “the maximum number of result 

webpages viewed” show positive relevance with the search“search scores”. 

 

 

 

Keyword: reading ability, Internet usage, searching behavior, search 

scores 
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第一章、緒論 

1.1 研究背景 
布魯納(J.S.Brune )將學童的認知發展分為「動作表徵（Enactive epresentiation ）」、「影

像表徵（Iconic representiation）」、「符號表徵（Symbolic representiation）」三期，其中影

像表徵期是指兒童透過圖片在感官中留下影像而獲得學習，進而認識外在的事物。從學

習的角度來看圖片的應用，舉凡課本中的五花八門的插圖、教學中豐富多樣的圖卡、說

話教學中的看圖說故事、創意寫作中的看圖作文、現今流行的圖片式英文學習法，都是

圖片與教學結合的最好實例。然而圖片的應用不僅限於教學，因為「一張圖勝過千言萬

語」，一張圖片能將多個概念迅速直接的呈現於人們的眼前，並讓人眼睛為之一亮，因

此在平面廣告中圖片的運用更為普及，因為它能有效提供人們產品的訊息並建立品牌形

象（練乃華、留淑芳，2003）。 

 

而隨著電腦硬體設備的不斷提升、網頁設計技巧日益的精進，與網路頻寛的大幅增

加，現今的網頁已從早期的純文字資訊，發展成聲音、圖片、動畫的動態多媒體展示平

台，其活潑多樣的內容常使人瀏連忘返，而圖片的應用在網路世界中更佔據了無可撼動

的地位，如：拍賣網站中購物商品精美的介紹、個人部落格中有趣創意的留影、各大入

口網站精緻奪目的排版，處處都可看到圖片巧妙的運用。 

 

由於網路資訊新潮豐富，資訊提供種類繁多，且網路使用者不受時間與空間限制，

因此不少使用者均仰賴網路為日常生活中，資訊獲取最重要之管道；台灣網路資訊中

心公布2008年「台灣寬頻網路使用調查」報告，截至2008年01月31日為止，台灣地區

上網人口已突破一千五百萬（如圖1 所示），而根據聯合國互聯網管理論壇公布的統計

數據顯示，最近10年來全球上網人數顯著增加，上網人口總數已從1997年底的7000萬

人增加到2007年的12億人。從這些數據顯示，網路已經與文明社會做緊密的結合，且
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仍會持續蓬勃發展。

圖1 2002-2008 年台灣地區上網人數比較 

資料來源：TWNIC「九十七年度台灣寬頻網路使用狀況調查」(2008.01) 

 

 

隨著資訊社會與知識經濟時代的來臨，數位化資訊透過網際網路傳播至世界各地，

使人類的資訊接收以及資訊搜尋的歷程也有了大幅度的改變，網際網路似乎已成為人類

有史以來最大的知識體。根據台灣網路資訊中心公布 2008 年「台灣寬頻網路使用調查」

結果顯示如圖 2，在使用寬頻上網之受訪者中，其常使用寬頻上網之功能以「搜尋資訊」

為最多；其次為「瀏覽資訊、網頁」。然而在包羅萬象的網路資訊中，什麼是人們最常

搜尋的訊息呢？從各大搜尋網站陸續推出圖片搜尋引擎，以及從 Yahoo 及 Google 的搜尋

排行榜中，增加了圖片搜尋關鍵字排行榜，就可以發現人們搜尋需求中，己由原本單純

的文字資訊檢索，增加了圖片搜尋的需求。而在 Cunningham 和 Masoodian（2006）分

析人們的圖片搜尋需求的研究中也指出，圖片搜尋的行為己經十分普及，然而其搜尋結

果卻常無法精準的符合人們需求，而人們面對搜尋結果也會產生不同的反應，有的會結

束搜尋、有的會多試幾次、有的只是單純的好玩。 

 

由於圖片能帶給人們快速直接的訊息，所以早己在人們的學習及生活中佔有一席之

地，而多數的人們都是單向的圖片接收者，只需要欣賞與瀏覽別人所創作出的圖片作
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品，透過網際網路的盛行，將圖片的應用發展到極致，原本圖片應用是集中在某些特定

工作族的身上，藉由圖片搜尋引擎的推出及網路世界相關應用的需求，找一張圖片已成

為網路使用族群日常生活中的一部份。 

 

 

 

圖2 個人最常使用寬頻上網功能(複選) 

資料來源：TWNIC「九十七年度台灣寬頻網路使用狀況調查」(2008.01) 
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1.2 研究動機 
由於科技的日新月益，導致知識更新週期不斷縮減，新資訊產量在近幾十年中的進

展，已遠非過去數千年之累積所可比擬。隨著訊息爆炸時代的來臨，人類藉由各項資訊

科技產品在浩瀚知識領域中搜尋所需資料，在今日可說是極為普遍的情況；網際網路的

普遍利用已經成為大眾生活中不可或缺的一部分，Fallows（2004）指出超過九成的網路

使用者，將網路視為每天資訊來源的最重要工具。由於網路的發明改變世人對知識與學

習的價值觀，知識的傳播與灌輸已不再是教育的首要目標，學生必需學會建構自己的知

識，以及擁有搜尋和處理訊息的能力，並將所獲得的訊息與他們的先備知識整合，以應

付真實的任務和問題(Brand-Gruwela et al.， 2005)，因此，資訊搜尋能力在網際網路發達

的環境中，已經成為一種新的解決問題的能力（Park & Black， 2007）。 

 

隨著數位相機及照相手機的全球普及化，隨手拍、隨時傳成為很多人生活中的習

慣，導致圖片資料如洪流般流入網路世界，而網路相簿提供了大量圖片儲存的地方，部

落格的興盛讓文字與圖片做了緊密的結合，更強化了圖片在網路世界的地位，由於網路

上可利用的影像出現了爆炸性的增加，尋找數碼影像網絡環境也因此迅速增長，圖片搜

尋已經從原本專業或特定領域的需求，轉變為日常生活中的一部分（卜小蝶，2005），

為滿足網路使用者對圖片搜尋的需求，Google、Yahoo、PC home也相繼推出了圖片搜

尋引擎，由此可知，網路科技的使用功能，除了文字、檔案的搜尋外，圖片搜尋乃是另

一個相當重要的利用方式。 

 

雖然使用網路的資訊搜尋對普羅大眾而言，是一個相當常見的行為，但若將搜尋細

分為一般資料(如:文件、音樂、影片等檔案)與圖片資料搜尋，則二者間仍存有截然不同

的差異；即由於網路中的一般資料能用文字清楚描述其普世性的特徵，因此，搜尋者可

以藉由明確的關鍵字來取得所需的資訊，但對圖片資料而言，其本身常具有複合式的概

念，因此圖片資料的儲存常顯現糊模與差異性的現象，搜尋者必須仔細推敲出適合關鍵

字，方可真切的尋得各自所需的圖片。由此可知，圖片資料的搜尋能力乃遠較一般資料

搜尋能力來得抽象與複雜，且有研究者分析了為期三個月的日誌，收集了超過240萬筆

的圖片搜尋資料，結果發現有將近19％的搜尋者並沒有收穫（卜小蝶，2005），顯示圖

片資料的搜尋能力不足是存在的問題，是故，如何分析並藉定該項能力乃是本研究所欲
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探求的重要課題。 

 

在針對已知的圖片做搜尋時，搜尋者的心中影像可經由文字描述而呈現，再經由自

行的思索後，進而產生關鍵字進行搜尋，而圖片本身必須標上一些描述性的文字，或者

所謂的「中繼資料」（metadata），來與使用者的關鍵字查詢進行比對（Kanellos & Olsen， 

2004），因此圖片搜尋的第一個步驟即在找出一個合適的關鍵字，而學生在進行圖片搜

尋時，心中必然產生一個內心圖片，之後再依據內心圖片之特徵形成具體的搜尋關鍵

字，因此，圖片搜尋的實際搜尋動作，就是將圖片轉化為文字的階段。有別於一般搜尋

的明確性，從圖片轉換至文字描述，在從中找出適切的關鍵字，是存在某種困難度，在

以文找文的任務中，解題者僅須從提示文字作理解，即可形成解題所需的關鍵字詞，也

就是在任務中僅須作一次的閱讀理解；但在以文找圖時，解題者須先理解提示文字的意

涵，才能在內心中形成正確的心像，然後再根據內在的心像再進行二次理解，方能形成

正確的搜尋關鍵字詞，也就是說，以文找圖的任務所需的閱讀理解有兩個階段，相形之

下，其重要性也就更加明顯。因此本研究將用以文找圖的任務方式，來探討學生在面對

的文字任務時，其運用閱讀能力所判斷出的「關鍵字」對圖片搜尋表現的影響。 

 

然而搜尋是一種複雜的認知過程，影響搜尋因素包含任務型態、個體認知與情感偏

好等，Bilal & Kirby (2002)的研究指出使用全球資訊網與搜尋引擎的經驗也會影響搜尋行

為的原因之一，而本研究的對象為國中一年級的學生，其家中電腦網路設備、與網路使

用經驗各不相同，因此本研究也將學習者的網路使用程度的高低視為影響圖片搜尋行為

的重要關鍵之一。  
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1.3 研究目的 
本研究目的是為了探討當今七年級(國中一年級)的學生，在圖片搜尋任務中，所表

現出的搜尋行為及搜尋得分的差異，從文獻探討的結果發現，網路使用程度高低也會影

響到學生的搜尋行為，因此本研究將以閱讀能力的高低與及網路使用程度的高低，來探

討不同特質的學生在搜尋圖片過程中的搜尋行為及搜尋得分，藉由將學生的搜尋行為轉

換成網路導覽流程圖的方式，以瞭解學生在採用關鍵字組數、關鍵字的平均字數、點選

圖片搜尋最大頁次、點選圖片搜尋總次數及搜尋時間等的搜尋行為表現與搜尋得分是否

有差異。 

 

1.4 研究問題 
基於上述研究動機、目的，提出以下研究問題： 

一、圖片搜尋任務中，閱讀能力高低與搜尋行為的表現是否有差異？ 

（1） 閱讀能力高低與關鍵字的組數是否有差異？ 

（2） 閱讀能力高低與關鍵字的平均字數是否有差異？ 

（3） 閱讀能力高低與點選圖片搜尋最大頁次是否有差異？ 

（4） 閱讀能力高低與點選圖片搜尋結果總次數是否有差異？ 

（5） 閱讀能力高低與圖片搜尋時間是否有差異？ 

二、在圖片搜尋任務中，閱讀能力高低與搜尋得分是否有差異？ 

三、在圖片搜尋任務中，網路使用程度高低與搜尋行為的表現是否有差異？ 

（1） 網路使用程度高低與關鍵字的組數是否有差異？ 

（2） 網路使用程度高低與關鍵字的平均字數是否有差異？ 

（3） 網路使用程度高低與點選圖片搜尋最大頁次是否有差異？ 

（4） 網路使用程度高低與點選圖片搜尋結果總次數是否有差異？ 

（5） 網路使用程度高低與圖片搜尋時間是否有差異？ 

四、在圖片搜尋任務中，網路使用程度高低與搜尋得分表現是否有差異？ 

五、探討閱讀能力與網路使用程度對搜尋得分的影響？ 
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六、圖片搜尋結果總數對搜尋得分是否有關聯？ 

七、圖片搜尋行為對搜尋得分是否有關聯？ 

 

1.5 名詞釋義 
本研究為了避免本研究中使用的詞彙及意義上產生混淆，將研究中使用的相關重要

名詞，加以解釋說明，協助讀者瞭解其中意義，分述如下： 

 

一、閱讀能力 

閱讀是指讀者從文章中推論並理解文章意義而獲得訊息的歷程。學者柯華葳（1999）

認為閱讀能力可以分成認字和閱讀理解兩個部分，本研究所稱閱讀能力，係從認字與理

解兩個主要成分來加以探討；閱讀能力測驗工具是由研究者摘錄90~96年國中基測國文

科閱讀測驗題目24題，閱讀能力高低係指受試在此測驗工具中之得分表現。 

 

二、網路使用程度 

根據社會發展趨勢調查（行政院主計處，2004年）針對15歲及以上國人時間運用進

行研究，調查中發現國人時間運用為每日平均睡眠時間為8小時40分、平均每日用餐時

間為1小時25分、平日工作時間（含加班及兼職）為8小時17分、通勤(含通學)者每日通

勤時間為1小時，粗估在家可用時間大約4小時。本調查研究認為當在家可用時間4小時

的情況下，每日上網2小時以上，意即每週上網14小時以上者屬重度網路使用者；每日

上網1-2小時者屬於中度網路使用者，每日上網1小時以內者屬於輕度網路使用者。本研

究定義國中學生一週使用7小時以內為網用使用程度低者，一週使用7小時以上為網用使

用程度高者。 

 

三、網路導覽流程圖(web navigation flow map) 

本研究分析參與學生網路搜尋行為的工具，是根據賴廷圭（2007）及陳家韻（2007）

修訂Lin & Tsai(2005)發展的「網路導覽流程圖(web navigation flow map)」的方法。本方

法是將使用者整個搜尋過程，將其使用的關鍵字、拜訪的網頁及資訊的取得，三者間的
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相互關係，轉成圖示化記錄，以便進行網路搜尋行為的分析。 

 

1.6 研究範圍與限制 

本研究是以苗栗縣某國中七年級學生為研究對象，本次研究樣本共58人。本研究主

要是探討不同閱讀能力及不同網路使用程度的學生在進行圖片搜尋行為時的搜尋行為

及搜尋得分的差異。 

本研究為方便於研究分析，因此限定學生以Google image進行圖片搜尋，所以本研

究中學生都是使用Google image的搜尋服務去尋找圖片，這是本研究上的限制。 

研究中所設計之搜尋任務內容，因避免樣本的背景知識的差異過大造成干擾，係以

一般人都可想像到的畫面為主要任務範圍。也因搜尋任務的侷限性，故推論上也有所限

制，不宜做過度推論。 
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第二章、文獻探討 
基於本研究欲探討的問題為了解閱讀能力的高低對圖片搜尋過程及搜尋成效的影

響，應對先前的相關研究進行了解，因此，本章分別就訊息處理理論、閱讀能力與閱讀

歷程、資訊搜尋行為與影響資訊搜尋行為的因素、圖片搜尋行為相關研究等四個面向，

分別進行探討。 

2.1訊息處理理論 
本研究是以學生在閱讀過文字任務後，所進行一連串的訊息處理過程為研究主軸，

每個學生看到文字任務所產生的反應會各不相同，而不同接收與不同反應會呈現在所產

生的關鍵字上表現，進而影響到圖片搜尋的成效，因此本研究以訊息處理理論為基礎，

而訊息處理就是指個體在環境中，經由感官覺察、辨識、轉換、記憶等內在心理活動，

以吸收並運用知識的歷程，也是個體如何採用心智運作歷程面對環境的刺激而所產生反

應（陳密桃，1999；李咏吟，1998）。 

不論個人的能力差異性有多大，訊息處理系統都經過相同的程序，只是有些人可以

更快更好的去操作這系統。以下簡述其過程如圖 3 所示：外來的訊息經由感覺收納器接

收，而進入感覺記憶(Sensory memory)的儲存器中，其主要功能是辨別刺激和保存對感覺

的剌激(如影像、聲音、味道、和觸感)，做短暫的停留，隨後引起學習者注意的訊息，

再經由「選擇性知覺」的歷程，貯存於短期記憶(Short-term memory)中，短期記憶的儲存

能力有限，但可藉由複誦過程來擴展短期記憶的訊息儲存時間。又由於短期記憶具備訊

息處理控制的角色，能進行一部分的心理運作，所以亦稱為工作記憶(Working memory)。

而短期記憶中的訊息會經由編碼的過程轉換成語意或心像，和個人舊有的相關知識結合

後，再輸入長期記憶系統(Long-term memory)中貯存，長期記憶包含創造性意念、見解和

價值觀等內在產生的訊息。反之，當個人需要提取長期記憶區內的訊息時，可以藉由搜

尋提取出相關資料，送回短期記憶區內從事轉換整合的工作，對外界環境輸出反應，另

外，亦可直接由長期記憶區送至反應（Mayer，1992；Solso，1992）。 
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訊息處理學習論者認為當人與環境交互作用，他主動選擇從而獲得知識，而交互作

用是一個複雜的內在活動歷程，亦即訊息處理歷程。訊息處理的心理歷程:訊息處理是不

能直接觀察的內在心理運作歷程，此一內在歷程。包括三個心理特徵：訊息處理是階段

性的；各階段的功能不一，居於前者屬於暫時性的，居於後者屬於永久性的；訊息處理

不是單向直進式，而是前後交互作用的（張春興，1994；朱敬先，1996）。 

綜合上述可了解個體是如何運作訊息處理的模式，雖然個體的訊息處理模式程序相

同，然而每個人的記憶儲存和控制歷程的性質和大小卻不盡相同，有些人可能在長期記

憶系統的搜尋速度上比別人快；有些人可能在短期記憶所保存的訊息比別人多；有些人

的工作記憶的心智運作比較慢；也因此造成每個人在解決問題上的能力差異，而這個能

力的展現與閱讀的關聯性最大，因為短期記憶的保存能力、工作記憶處理速度，以及個

體從長期記憶搜尋其熟悉訊息的速度是構成閱讀的基石（Mayer，1984），因此本研究將

針對學生閱讀文字任務後所產生的行為反應差異來進行分析，而接受文字訊息到產生反

應的階段與訊息處理模式具有十分緊密的結合性。 

 

2.2.1閱讀能力 
在針對已知的圖片進行搜尋時，我們必須先將心中的影像分析產出關鍵字，然後才

能進行搜尋，而本研究以訊息處理理論為基礎，來探討學生針對生活中已知的影像來進

 

圖3 訊息處理模式 
資料來源：Mayer（1984） 

 

訊息 
（刺激） 感覺記憶

短期記憶 

工作記憶 

長期記憶 

行為 
（反應）
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行圖片搜尋的行為，當學生閱讀過文字任務後，內心亦會產生與文字任務相符的心像，

而藉由學生個人的判斷與推敲出關鍵字才能進行圖片搜尋，而此訊息處理的歷程與閱讀

能力有密切的相關，因為閱讀乃是人類認識與學習外在事物意義的重要途徑，但由於個

人的認知發展與認知習慣並不甚相同，因此，個人對於相同事物的閱讀能力與理解途徑

亦不相同。 

觀諸國內、外的有關閱讀能力相關研究與文獻，由於學者所持的基本立場與假定不

同，因此，其對閱讀能力的本質、結構的界定亦各有殊異，因此，為求對「閱讀能力」

之界定能有概括性的瞭解，研究者乃整理不同機構與學者對閱讀能力的界定如下： 

一、國外對閱讀能力的定位 

下文擬就國外部分研究機構針對閱讀進行研究時，對「閱讀能力」所作之界定，簡

述如下： 

（一）國際閱讀素養調查--PIRLS（Progress in International Reading Literacy Study）

是由國際教育成就調查委員會（International Association for the Evaluation of 

Educational Achievement; IEA）主持的計畫。PIRLS(2006)對閱讀能力所下的定

義是：「學生能理解及運用語言能力，從各類文章建構意義。他們能透過閱讀學

習，參與社會活動，和享受閱讀的樂趣。」，且其研究主要集中在閱讀能力的三

部份：閱讀理解的過程、閱讀目的、閱讀行為和態度。 

（二）由ＯＥＣＤ進行的國際學生評量計劃（Programme for International Student  

Assessment，ＰＩＳＡ），乃希冀從三個層面來衡量閱讀能力： 

1.擷取資訊：能否從所閱讀的文字資料中，找到所需資訊。 

2.解讀資訊：閱讀後，能否正確解讀資訊的意義。 

3.思考和判斷力：能否將所讀內容與自己原有的知識、想法和經驗相連結，

綜合判斷後，提出自己的觀點。 

根據ＰＩＳＡ的研究結果指出，閱讀能力愈強的人，愈有能力蒐集、理解、判

斷資訊，以達成個人目標、增進知識、開發潛能，並運用資訊，有效參與現代

社會的複雜運作（齊若蘭，2002）。 
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二、國內對閱讀能力的定位 

下文擬就國內學者對「閱讀能力」界定之看法，簡述如下： 

（一）柯華葳（1999）認為閱讀能力可以分成認字和閱讀理解兩個部分： 

認字能力是指閱讀者能夠認字和學習想出或解開未知生字或國字的方法。

而閱讀理解係指了解所欲閱讀內容的意義。如果學生想要成為閱讀者，認字和

理解的能力都是必要的。 

（二）旭智文化（2004）參考國際教育學習成就調查委員會（The International 

Association for the Evaluation of Education Achievement， IEA）所舉辦的閱讀能力

評鑑模式，將閱讀能力區分成八個精細能力:1.辦識細節、2.讀出主旨、3.先後排

列、4.辦認因果、5.預測情節、6.進行推論、7.取得結論、8.批判思考。 

（三）高敏麗（2005）根據 Bloom 的教學目標分類，以能力應包含知識、技能、

情意三個向度，再依據馮永敏(2002)對九年一貫課程網要第四章「十大能力與

語文指標之關係」的分析，整理出閱讀能力應包含： 

1.基礎閱讀知識。 

2.基本閱讀能力：「認讀能力」「理解能力」「鑑賞能力」「思維能力」 

3.學習習慣及自我調控 

 

就上所述，雖然中外學者對閱讀能力的界定各有殊異，但透過上述文獻的整理與分

析，研究者認為閱讀能力可區分為兩大部份:認字與理解。從學習的角度來看，學習者藉

由與符號、文字的接觸，逐漸提昇其閱讀能力，同時也經由思考文字符號意義，也就是

閱讀理解來獲取新知、學會新的事物，因此文字符號的學習是閱讀理解的基礎，而透過

理解而學習到對外在事物的了解是閱讀的最後目的。 

 

2.2.2閱讀的歷程 

閱讀是一種的理解過程是指從書面文字建構意義的經過，其中牽涉人們的思考、記
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憶、感知、想像、情感和意志等各種不同心理現象，閱讀最主要的目的是理解，也就是

從文章中獲得意義（柯華葳，1993）。為求對閱讀認知歷程之內涵能有更深入的瞭解，

下文擬分述不同學者對閱讀的認知歷程的看法。 

一、Catts 與 Kamhi提出閱讀時會運用到三種層次的訊息處理歷程（引自林寶貴、

錡寶香，2000）: 

（一）知覺分析，包括字形筆畫的分析 

（二）認字，包含文字表徵及字義的觸發搜尋 

（三）高層次的處理，包含句子及篇章意義的處理 

二、Carver（1973）曾將閱讀的歷程區分為四個層次（引自林清山，1992）：  

（一）將字解碼（decoding），並決定這些字在句子中的意義。  

（二）將某些個別的字的意義聯合起來，以完全了解句子。  

（三）了解段落和段落所隱含的主旨，以及原因、結果、假設、含義。  

（四）評價各種觀念，包括邏輯、證明、真實性、與價值判斷等問題。  

前兩個層次代表基本的閱讀技巧，主要重點包括解碼、字義接觸、和語句整合，閱

讀者在這方面會逐漸達到自動化的程度。後兩個層次代表「推理」（reasoning）及「閱

讀理解」（reading comprehension）。 

而學者Rosenshine(1980)指出閱讀者在閱讀理解的歷程中有八個技巧（引自林清山，

1992）:找出細節、辨認主要的概念、辨認事件的次序、下結論、辨認因果關係、瞭解上

下文中的字彙、做解釋、以及從文章中做推論。 

綜合上述，可以得知閱讀是一種建構文章意義的過程，其主要的目的在於對文章的

記憶和理解，而閱讀的歷程可以從簡單的一個字、一個句，到複雜的一個 段落、一篇

文章，其組成要素如圖4所示。  
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圖4 閱讀歷程的組成要素 

資料來源：劉兆文、陳怡欣（1999） 
 

本研究是文字任務作為提示，學生在閱讀題目後，會先形塑內在心像，再由自我理

解推論、摘取出適切的關鍵字，以進行圖片搜尋；而學習者在閱讀題目到產生關鍵字的

過程，必需經過字句的理解與文章的理解等過程，而在進行圖片搜尋時，必須將所搜尋

的圖片與文字任務及心像進行比對，此歷程與閱讀的認知歷程過程相符，因此本研究將

以學生的閱讀能力的高低做為個別差異的分析重點。 

 

2.3.1資訊搜尋行為 

資訊搜尋行為是指使用者利用網路搜尋系統去解決某一方面的資訊需求，

Wilson(1999)認為資訊搜尋過程是一個目標導向的解決問題的過程，其所包含的階段為：

問題識別、問題的定義、問題解決方案、以及解決方案的聲明。 

Wang et al.（2000）將使用者與網路資源的互動模式視為：1.由使用者與網路資源間

一連串的溝通記錄所組成；2.是一種資訊處理與問題解決的過程，其中使用者做決定是
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根據轉譯後所呈現的資訊。而使用者在搜尋時所呈現的方法都不同，因此研究者提出了

一種多維的互動模型如圖5 所示，企圖將繁雜的全球資訊網以簡化的圖示展現，並表示

出可能影響使用者在系統互動中的因素，及在使用者在系統操作中會出現的行為。 

 

圖5 使用者與網路互動模式 

資料來源：Wang et al.（2000） 

 

    而網路搜尋行為的探討重點在使用者和網路資訊搜尋系統之間的互動關係，使用者

與搜尋引擎互動所產生的行為，包含使用者利用關鍵字搜尋與瀏覽主題目錄等與系統互

動的行為。 

Debowski（2002）以三個面向來衡量資訊搜尋行為： 

一、搜尋任務中所做的努力（task-focused effort）：包含搜尋任務執行時間、輸入的

次數。 

二、搜尋過程所白費的努力（wasted effort）：包含妨礙任務完成的行為，如:重覆多

餘的搜尋、錯誤的輸入。 

三、搜尋的品質（search quality）：綜合衡量搜索策略組成要素，包含搜尋的廣度（search 

breadth）、深度（depth）以及搜尋的次序（sequence）。 
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Kim 與 Allen（2002）測量搜尋活動的方式包含:平均搜尋時間、網站平均觀看次數、

書籤平均數目、搜尋工具的平圴使用次數(搜尋工具含:關鍵字、超連結、跳頁)。 

Kim（2008）衡量搜索行為的方式是以搜尋工具使用次數總和，搜尋工具包含:超連

結（embedded links）、返回（back）、上一頁（forward）、回首頁（home）、跳躍（jump）

以及關鍵字搜尋。 

賴廷圭（2007）參考Lin 與 Tasi（2005）的網路導覽流程圖加以修編，以圖形化的

方式來呈現使用者在進行網路搜尋時的行為，網路導覽流程圖搜尋行為量化指標如下： 

一、關鍵字的數目（Number of keywords）： 

這個指標顯示資訊搜尋的變動程度。 

二、拜訪的網頁數（The number of webpage visited）： 

這個指標描繪瀏覽網頁時的變動程度。 

三、探索的最大深度（Maximum depth of exploration）： 

這個指標顯示進行搜尋時，瀏覽網頁的最大深度。 

四、選擇的圖片數（Number of select images）： 

這個指標顯示選擇符合的圖片數量。 

五、關鍵字的平均字數（Refinement of keyword）： 

這個指標顯示精煉關鍵字的能力；通常關鍵字平均數字愈少，表示精煉關鍵字

的能力愈好，此與後設認知能力有關。 

六、搜尋的網頁數（The number of webpage searched）： 

這個指標顯示對Google Image 搜尋結果畫面所列出的頁數，從中挑選的網頁

數；使用的網頁數愈多，表示其欲搜尋想要的圖片的程度愈大。 

陳家韻（2007）參考Lin 與 Tasi（2005）的網路導覽流程圖加以修編，用下列指標

來呈現使用者在進行網路搜尋時的行為:1.搜尋過程使用的關鍵字個數，2.點選網頁搜尋
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的次數，3.點選圖片搜尋的次數，4.點選圖片搜尋結果的最大頁次，5.點選網頁搜尋結果

的最大頁次，6.關鍵字重覆的總數(含概念相同)，7.瀏覽行為分兩類:1.會瀏覽無圖片網頁 

2.不會瀏覽無圖片網頁。 

綜合以上專家對搜尋行為的定義，可發現多數學者對搜尋行為看法趨於一致，而本

研究是以Google Image來進行圖片搜尋任務，因此將結合與修訂賴廷圭及陳家韻學者所

修編的網路導覽流程圖的搜尋行為量化指標，與Debowski的搜尋任務執行時間，來量化

分析學生在進行圖片搜尋時的搜尋行為。 

 

2.3.2資訊搜尋行為的影響因素 

資訊搜尋是個十分複雜的過程，綜合國內外文獻顯示，個體認知、情感與搜尋任務

型態及搜尋經驗都是影響搜尋行為的主要要素。 

Wang et al. (2000)指出雖然網路是大眾化的資源，但網路搜尋卻存在著挑戰性，使用

者並無法總是精準的找到高品質的資料，這可能與使用者的喜好與風格有極大的關係。 

Hsieh-Yee (2001)回顧 1995~2000 年的網路搜尋行為相關論文後，對兒童的網路搜尋有

下的發現：兒童可以和網路產生交互作用，但他們在搜尋時並沒有計畫；且他們比較喜

歡用瀏覽的方式，而他們對鍵入搜尋條件、產生搜尋陳述和判斷網頁的品質是有困難

的。儘管如此，研究中的兒童們表示對自己在網路搜尋上的表現懷抱信心。  

Kim 與 Allen (2002) 以80個大學生為研究對象，進行個人認知特質和搜尋任務差 

異對搜尋行為影響之研究，研其研究成果提出個體認知的差異、任務型態與問題解決能

力與搜尋行為會產生交互的影響，而其中問題解決能力會直接影響到搜尋活動，問題解

決能力不佳的搜尋者，使用關鍵字搜尋的次數較多，也會導致搜尋出過多的網頁，因此，

當搜尋任務越模糊時，問題解決能力的差異就會更明顯。 

Bilal 與 Kirby（2002）在研究7年級學童與研究生在線上資訊搜尋行為的異同時，

發現了最主要影響兩者搜尋行為的因素有三個:1.克服搜尋結果失敗時的能力2.瀏覽風格

3.對於任務的專注力。而且研究者還提出兒童是否能成功的搜尋到結果，深受任務類型、
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搜尋的動機與對任務的瞭解程度影響。 

Shenton， Andrew 與 Dixon (2004) )調查 188 位年輕人(4-18 歲)，提出青少年在網路

搜尋時具有下列幾個明顯的特徵: 

一、搜尋者普遍想花費最低的努力，來尋找足夠的資料以滿足資料需要。 

二、許多搜尋者反覆使用同樣的方法，即使搜尋的題材不盡相同。 

三、他們經常會認為最先搜尋到的資料就是最接近的答案。 

四、雖然少數的舊訊息，但面對任務，他們決策的觀點在需求。 

五、不論使用什麼來源，通常只採用只有一個“明顯＂搜尋字詞，而使用的關鍵字，

通常是廣泛地符合主題需求。 

六、不會使用布林邏輯的搜尋技巧。 

七、線索往往從呈現資訊來源中採取。 

八、除了相關性與數量外，很少去評估資訊的品質。 

九、對所獲取的資訊，很少去做驗證的動作。 

杜義文（2005）以87位國二學生進行網路資訊搜尋時，發現「封閉式」搜尋任務類

型，對於網路經驗較佳的學生，傾向會獲得比較好的搜尋成就，而大多數的學生在進行

資訊搜尋時，對於詮釋搜尋題目、形成相關的關鍵字、如何形成正確詞語，仍存在著困

難，此外，還發現到學生所使用的每個關鍵字平均字數及第一個關鍵字的字數與搜尋得

分有顯著相關。 

Kim(2008)在67個大學生參與搜尋實驗中發現，情緒控制和任務型態對搜索行為有著

顯著的影響，且學習者在一般任務（general search）中的搜尋工具的使用情形，會比特

定任務（specific search）上使用的多。 

Park 與 Black（2007）研究結果顯示，背景知識與搜尋行為無關聯但會影響了搜索

結果的精準度，而認知風格不影響搜尋結果的精準度，會影響搜尋時所花費的時間。 

根據上述文獻分析能夠發現，個體認知與搜尋行為的差異有著密不可分的關係，

而影響個體認知的因素包羅萬象，本研究也以個體認知差異為出發點，並試著將認知差

異聚焦於以學習者的閱讀能力與網路使用程度間的差異，以這二個因素為變項，去探討

其對圖片搜尋行為的影響，以期能進一步的了解、釐清認知差異與搜尋行為間的關聯。 

 



    19

2.4圖片搜尋行為相關研究 

   圖片搜尋已經從原本專業或特定領域的需求，轉變為日常生活中的一部分， 

Cunningham 與 Masoodian(2006)的研究中指出，人們在搜尋的需求可分為: 

1.具體的需要（關於一個具體的人，事件，或者活動）。 

2.一般性且能以關鍵字表達的需求。 

3.一般性而抽象概念的需要。 

4.個體主觀的需要，滿足的情緒反應，如找有趣的圖片。 

然而圖片搜尋結果常無法精準的符合人們需求，因為在網路上搜尋圖片仍用需以

「關鍵字」基礎，一般的搜尋引擎，如Google及Alta Vista，可以讓人們搜尋網路上數以

百萬計的圖片，但圖片本身必須標上一些描述性的文字，或者所謂的「中繼資料」

（metadata），來與使用者的關鍵字查詢進行比對（Kanellos & Olsen，2004） 

Wang, Liu & Chia (2006)在比較不同類型的圖片搜尋引擎時，對以關鍵字為基礎的圖

片搜尋引擎提出下列看法：最直觀的方式來進行圖片搜尋就是利用網頁中圖片周圍的文

本訊息，而以關鍵字為基礎的方法的圖片搜尋，讓人們很容易適應、感覺親切，且能給

予人們一個可接受的搜尋結果精準度，然而缺乏統一的文字資料而影響搜尋效能，仍是

關鍵字搜尋所存在的問題。 

卜小蝶（2005）以三個月的時間，累積超過240萬筆圖片搜尋記錄，發現有將19 ％

的搜尋者無法找到適合的圖片，因為在資訊搜索時，文件訊息搜索較容易聚焦，搜尋者

可在較少的搜尋次數中得到想要的文件與答案，而在圖片搜索時則因關鍵字模糊，使搜

尋者必需經由多次搜尋才易獲得想要圖片。 

Cunningham 與 Masoodian(2006)的研究中也發現，人們面對搜尋結果也會產生不

同的反應，有的人(6%)會因為沒有明顯相符的圖片而覺得失敗，有的人(50%)會選用一

張圖片而結束搜尋，有的人(20%)會找超過一張的圖片，有的人(20%)找圖片只是單純為

了好玩有趣。 

    Matusiak（2006）以大學生（21–30歲）和社區居民(35–62歲）二種不同搜尋族群，

在面對圖片搜尋任務時，進行搜尋行為的差異比較，結果發現學生因為常使用網路，因
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此對搜尋感到有信心且偏好使用關鍵字搜尋；社區居民因不常使用網路，所以對搜尋較

欠缺信心而偏好用瀏覽的方式進行搜查，影響其差別的原因包含對電腦操作的熟悉度、

背景知識、認知等。 

Fukumoto（2006）在分析使用者圖片任務搜尋行為時，發現搜尋行為會趨於遵照一

套模式：第一，輸入一個或兩個關鍵詞，並查看結果所產生的搜索，然後再操作"返回

首頁"或"前一頁"按鈕。這些結論與現有網路搜尋研究工作一致;而且這一個搜尋模式在

開放性任務時會比在封閉性任務時次數更頻繁。 

 

綜合上述文獻分析，可以發現圖片搜尋行為已經十分普遍，然而圖片搜尋與一般文

件及檔案的搜尋行為仍存在著差異性，且人們常無法精準的獲得想要搜尋的圖片，也因

此突顯本研究的重要性，圖片搜尋的起點為產生關鍵字，關鍵字的精準與否與搜尋結果

有十分大的關聯，在Matusiak的研究結果也提到電腦操作的熟悉度也會影響到圖片搜尋

行為，而本研究將試著以學習者的閱讀能力的高低與電腦操作的熟悉度二個變項，去探

討是否會對圖片搜尋的行為及搜尋成效產生影響，藉此以更進一步的去了解個體間的認

知差異與圖片搜尋間的關聯。 
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第三章、前置性研究 

3.1研究目的 
在正式研究前，研究者進行此前置性研究，其研究目的有三。 

一、為針對簡易閱讀能力測驗卷、圖片搜尋任務等二項量表進行預試，以評估學

習者對於量表題目敘述之反應狀況是否良好。 

二、則是將所收集到的量化資料進行初步之統計分析，以檢驗本研究架構中各變

項間之可能關係。 

三、則編訂正式研究中所需之圖片搜尋任務與觀察實驗時所需注意事項。 

 

3.2研究對象 
本前置性研究的研究對象是苗栗縣某一所國小六年級的學生，第一階段閱讀能力

測驗施測的實發問卷25份，有效樣本24人。閱讀能力測驗成績分布如表1，以測驗成

績最高分者起算總人數的27％為高分組、由最低分者起算總人數的27％為低分組，合

計共取12名，做為前置研究對象資料分析對象。 

 

表 1 閱讀能力測驗成績分布表 

答對題數 人數 0~5 6~10 11~15 16~20 

男 10 1 6 3 0 

女 14 2 5 6 1 

合計 24 3 11 9 1 

  

在24位有效樣本中家裡有無電腦、家裡可否上網的人數統計如表2。由表中得

知，25位學生家裡有電腦佔83％（20位），家裡可上網的佔58％（14位），顯示出電

腦的擁有率較高，而上網連接率卻偏低。 
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表2 有效樣本中家裡有無電腦、家裡可否上網的人數統計表 

性別 人數 家裡有電腦 家裡沒電腦
家裡 

可上網 

家裡 

不可上網 

男 10 9 1 7 3 

女 14 11 3 7 7 

總數 24 20 4 14 10 

比率 100% 83％ 17％ 58％ 42％ 

 

24位研究對象的性別及每週平均上網時數統計如表3。每週上網時數五小時以下

佔了全部的42%(10人)，每週上網時數低於10小時的共有17人，佔全部的71%，可以看

出大多數的上網時數並不算太高，且學生的上網時數分配具有差異性。 

 

表3 研究對象的性別及每週平均上網時數統計表 

每週平均上網時數(小時) 
性別 人數 

0-5 6-10 11-15 16-20 21-25 26-30 31-35 36-40 40- 

男 10 4 2 0 1 0 0 2 0 1 

女 14 6 5 1 2 0 0 0 0  

總數 24 10 7 1 3 0 0 2 0 1 

 

3.3 研究工具 

3.3.1 閱讀能力測驗卷 
為分析參與學生閱讀能力，本研究使用自編的閱讀能力測驗卷如附錄A，來辨別

學習者的閱讀能力，而為顧及測驗卷的信效度，因此本研究選擇的測驗卷是由90~96

年國中基本學力測驗國文科的題組題，也就是閱讀能力測驗部份進行篩選，而篩選方

式以白話文及閱讀理解為主，共摘選十個題組，每個題組二題共20題，計分方式一題

一分，根據所得之分數作為學生閱讀能力成績之依據。 
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3.3.2 搜尋任務設計 
Cunningham 與 Masoodian(2006)的研究中指出，人們在圖片搜尋的需求最多為「具

體的需要」，是指關於一個特定的人物，具體的事件或活動，因此搜尋任務設計的方

向定為找動物及找人的活動。 

為實驗能更準確，依專家的建議必須控制題目難度，而參考閱讀相關理論後，發

現鄭錦全（2005）的研究中曾指出，區分句字的難易度的三個觀點為:1.句子長度 2.

句子中詞語的出現頻率3.句中詞語數目與語意類別的比率。 

因此本研究的搜尋任務的設計方式: 

1.讓所有文字都在國小常用字 5056 的範圍內。（搜尋任務分析如附錄 B）。 

2.讓同組的文字任務字數相同 

3.文字任務的結構一致(詞性統一) 

搜尋文字任務如表 4 所示: 

 

3.3.3 網路導覽流程圖（web navigation flow map） 

本前置性研究量化學生的圖片搜尋行為的工具，是根據學者賴廷圭（2007）及陳

家韻（2007）修訂 Lin 與 Tsai（2005）發展的「網路導覽流程圖（web navigation flow 

map）」方法。經由螢幕擷取軟體記錄學習者在網路上的整個搜尋過程，將搜尋時使

用到的關鍵字、拜訪的網頁數及從網頁擷取的資訊，這三者間的相互關係，轉化成圖

示化記錄，並搭配量化指標將搜尋行為量化，而五個量化指標如下： 

表 4 搜尋任務 

1. 在草叢中，有一隻凶猛的老虎靜靜的躺著休息 

2. 在葉子上，有一隻可怕的蜘蛛悄悄的等待機會 
關鍵字是動物名稱

3.一群孩子在土黃色的海灘上開心的玩沙 

4.一群男生在暗紅色的跑道上努力的慢跑 
關鍵字是找動作 
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1. 搜尋時間:此操作定義為使用者鍵入關鍵字至圖片下載至桌面上的時間 

2. 關鍵字的組數:此操作定義為搜尋中輸入關鍵字的數量。 

3. 關鍵字的平均字數:此操作定義在一個搜尋任務中，使用者所輸入的關鍵字總

字量除以關鍵字的組數，代表精煉關鍵字的能力。 

4. 點選圖片搜尋結果總次數:此操作定義為使用者點選 Google Image 所呈現的搜

尋結果的總合（本研究增修）。 

5. 點選圖片搜尋的最大頁次:此操作定義為瀏覽圖片搜尋結果之最大頁次。 

 

3.3.4搜尋過程記錄軟體 
學生的搜尋過程全程以螢幕擷取軟體-螢幕錄製專家 V6.0(如圖 6)，在學生進行圖

片搜尋任務前，由研究者先行安裝至學生使用的電腦上，並由研究者示範此軟體操

作、存檔的方法。在實驗進行中由學生自行操作錄製，實驗結束後由學生存檔。 

 

圖 6 螢幕錄製專家 V6.0 

 

3.4實驗流程 
本前置性研究以閱讀能力為自變項，以搜尋得分及搜尋行為為依變項。先對學生



    25

實施閱讀能力測驗卷以進行分組，接著進行圖片搜尋任務，配合螢幕擷取軟體來記錄

學生搜尋過程，最後蒐集各項資料，來分析探討各變項間相關影響。 

3.5資料分析結果 

3.5.1 量化分析 
表 5 搜尋任務為找動詞的搜尋行為分析 

依變項 閱讀能力組別 個數 平均數 

關鍵字的組數 
高閱讀能力 

低閱讀能力 

6 

5 

3.91 

1.67 

關鍵字的平均數 
高閱讀能力 

低閱讀能力 

6 

5 

3.41 

6.75 

點選圖片搜尋次數 
高閱讀能力 

低閱讀能力 

6 

5 

6.1 

4.3 

圖片搜尋的最大頁次 
高閱讀能力 

低閱讀能力 

6 

5 

2.9 

3.5 

圖片搜尋時間（秒） 
高閱讀能力 

低閱讀能力 

6 

5 

191 

259.8 

搜尋得分 
高閱讀能力 

低閱讀能力 

6 

5 

2.36 

2.33 

 
表 6 尋任務為找名詞的搜尋行為分析 

關鍵字為找名詞的題目 

依變項 閱讀能力組別 個數 平均數 

關鍵字的組數 
高閱讀能力 

低閱讀能力 

6 

5 

2.9 

1.8 

關鍵字的平均數 
高閱讀能力 

低閱讀能力 

6 

5 

3.42 

6.67 

點選圖片搜尋次數 
高閱讀能力 

低閱讀能力 

6 

5 

8.3 

5.1 

圖片搜尋的最大頁次 
高閱讀能力 

低閱讀能力 

6 

5 

3.4 

3.8 

圖片搜尋時間（秒） 
高閱讀能力 

低閱讀能力 

6 

5 

208 

190 

搜尋得分 
高閱讀能力 

低閱讀能力 

6 

5 

2.6 

1.83 
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3.5.2結果分析 
一、關鍵字的數目與平均字數: 

閱讀能力高者所使用的關鍵數較多，且在搜尋時的關鍵字變化較快，只要看到圖

片搜尋結果不如預期就會迅速換掉關鍵字，且關鍵字的字數會保持在四個字以下；而

閱讀能力低者傾向於句子式的關鍵字，且關鍵字的改變十分緩慢，其關鍵字的變化以

增減一二個較無關緊要的詞語為主。 

 

二、點選圖片搜尋次數: 

閱讀能力高者在二類型的任務中，其點選圖片搜尋次數都明顯高於閱讀能力低

者，顯示閱讀能力高者有較高的意願去比對圖片與文字任務的情境，反之閱讀能力低

者只要看到相關圖片即加以選取。 

 

三、圖片搜尋的最大頁次: 

閱讀能力高者的圖片搜尋的最大頁次較少，因為當其發現顯示結果不如預期時，

會較快速的去做轉換關鍵字的動作，而閱讀能力低者則會傾向多按幾頁來找尋相關圖

片。 

 

四、圖片搜尋時間: 

閱讀能力高者其搜尋時間較多花在關鍵字的轉換與瀏覽網頁；閱讀能力低者卻把

時間花在想關鍵字，甚至注音輸入法上。 

 

五、搜尋得分 

在找名詞的搜尋任務中，閱讀能力高者的搜尋得分明顯高於閱讀能力低者，因為

閱讀能力高的學生，較會用心去比對所找到的圖片與文字任務的情境是否相符，而閱

讀能力低者其所搜尋到的圖片，會傾向符合主要特徵，如:老虎、蜘蛛這二個主要角
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色，而忽略文字任務中其他的要求。 

 

六、網路使用程度的影響: 

由於研究對象的網路使用程度並不相同，因此在進行圖片搜尋任務前，研究者要

求學生將每天上網時間及每週上網天數寫在學習單上，與實驗結果相對照，發現閱讀

能力高的學生，家中有電腦、上網時間、上網次數多的人搜尋成績也相對較高，而閱

讀能力低又不常接觸網路的人，無法完成於 20 分鐘內完成任務，可見網路使用程度

對圖片搜尋是有影響的，也因此本研究決定將學生的網路使用程度視為自變項之一。 
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第四章 研究方法與設計 
本研究主要是探討七年級(國中一年級)學生，再給予文字搜尋任務後，利用Google 

Image搜尋引擎進行圖片搜尋，進行探討其搜尋行為及搜尋成效。本文主要是研究：學

生的閱讀能力、網路使用程度和進行圖片搜尋時的行為及搜尋成效的相關。以下針對研

究架構、研究對象、研究設計、研究工具、實驗流程及資料處理與分析，加以說明。 

4.1研究架構 
在完成前置性研究後，研究者發現學生的網路使用程度會影響搜尋行為及得分，

因此本研究將學生的網路使用程度視為自變項之一，本研究將探討學生的閱讀能力與網

路使用程度在圖片搜尋中的行為表現有何關聯。其研究結構如圖7 所示。

 

4.2研究對象 
本研究的研究對象是苗栗縣立某一所國中七年級(國中一年級)的學生，男女合班共

八個班級247人，完成所有相關問卷並扣除資源班學生為有效的樣本為227位。227位研究

圖像搜尋 

行為 

個體探討學生閱讀

能力的差異 

探討學生網

路使用程度

的差異 

探討閱讀能力

的高低在圖像

搜尋時表現的

差異 

探討網路使用

程度的高低對

圖片搜尋時表

現的差異 

探討閱讀能力

與網路使用程

度對搜尋成效

的影響 

網路 
使用 
程度 

閱讀

能力

圖 7 研究結構圖
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學生的性別及家中有無電腦研究學生的性別及家中有無電腦、家中可否上網人數統計如

表7 所示。 

 

表7 有效樣本中家裡有無電腦、家裡可否上網的人數統計表 
性別 人數 

家裡 

有電腦 

家裡 

沒有電腦 

家裡 

可上網 

家裡 

不可上網 

男 119 99 20 91 28 

女 108 96 12 86 22 

總數 227 195 32 177 50 

比率 100% 85.9% 14% 78% 22% 

 
4.3研究工具 

本研究所使用之研究工具包括閱讀能力測驗卷、網路使用行為問卷、螢幕錄製專家

V6.0、Google image搜尋引擎、自編搜尋任務學習單及網路導覽流程圖（web navigation flow 

map）等。分述如下: 

 
4.3.1 閱讀能力測驗卷 

為分析參與學生閱讀能力，本研究使用自編的閱讀能力測驗卷，來辨別學習者的閱

讀能力，而為顧及測驗卷的信效度，本研究選擇的測驗卷是由90~96年國中基本學力測

驗國文科的題組題，也就是閱讀能力測驗部份進行篩選，而篩選方式以白話文及閱讀理

解為主，而為將學生的閱讀能力做更明確區分，研究者依據先前前置性研究中的閱讀能

力測驗卷再補增二個題組共四題（增加題組如附件Ｃ），因此共摘選十二個題組，每個

題組二題共24題，計分方式一題一分，根據所得之分數作為學生閱讀能力成績之依據。 

 
4.3.2 網路使用行為問卷 

網路使用行為的調查，在於搜集受試者使用網路的經驗以及使用網路的情形，題目
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如下: 

1.請問您家中是否有電腦: ○1 是 ○2 否   勾選一個最適合的答案 

2.請問您家中的電腦是否能上網：○1 是 ○2 否   勾選一個最適合的答案 

3.請問您最常連線上網地點（單選題） ○1 家裡 ○2 學校 ○3 同學或朋友家 

 ○4 圖書館 ○5 網路咖啡店(網咖) ○6 其他   勾選一個最適合的答案 

4.請問您在平日(星期一至星期五)使用網路的天數？______天(請填 0~5 天) 

5.請問您在平日(星期一至星期五)平均一天上網幾小時？〈確實使用時間，含上

傳或下載時間〉○1 未滿半小時  ○2  30 分鐘以上~1 小時以內 

○3  1 小時以上~1.5 小時以內○4  1.5 小時以上~2 小時以內 

○5 2 小時以上~2.5 小時以內 ○6 2.5 小時以上  勾選一個最適合的答案 

6.請問您在假日(星期六至星期日)平均一天上網幾小時？〈確實使用時間，含上

傳或下載時間〉  ○1 未滿半小時  ○2  30 分鐘以上~1 小時以內 

○3  1 小時以上~1.5 小時以內○4  1.5 小時以上~2 小時以內 

○5 2 小時以上~2.5 小時以內 ○6 2.5 小時以   上勾選一個最適合的答案 

7.請問您上網時，常使用哪個功能？（可複選）○1 資料查詢 ○2 電子郵件  

○3 聊天交友 ○4 下載軟體資料 ○5 玩線上遊戲 

 

所進行施測對象為閱讀測驗卷所挑選出的閱讀能力高、低學生，以學生所勾選的4~6

題使用網路天數及時數的答案加以計算加總，一週使用網路時數少於7小時者為網路使

用程度低者，一週使用網路時數高於7小時者為網路使用程度高者；而第七題是為了解

學生在使用網路經驗。 

 

 

4.3.3 螢幕錄製專家 V6.0 
為記錄學生搜尋過程，在學生進行搜尋任務時全程將以螢幕擷取軟體-螢幕錄製專

家 V6.0 如圖 6 所示，在學生進行圖片搜尋任務前，由研究者先行安裝至學生使用的電

腦上，並由研究者示範此軟體操作、存檔的方法。在實驗進行中由學生自行操作錄製，

實驗結束後由學生存檔。 
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圖 6 螢幕錄製專家 V6.0 

 

4.3.4 Google Image 
「Google Image Search」是 Google 在 2001 年 12 月所推出的圖片搜尋引擎，此搜尋

網站網頁畫面如圖 8，其使用方式如同一般搜尋，只要在搜尋圖片方塊中鍵入要搜尋的

字詞，然後再按一下「搜尋」按鈕或鍵盤上的 Enter 鍵，就會出現搜尋結果的網頁。Google

搜尋引擎採用 PageRank 排序技術，以類似引文分析（citation analysis）的網頁連結計算

方式，分析網頁中與圖片相鄰的本文、圖片標題和許多其他的因素來決定圖片內容，同

時 Google 也使用精密的演算法來移除完全相同的圖片並保證將最高品質的圖片優先呈

現在搜尋的結果中。這對於一般圖片搜尋的使用者而言，能迅速獲得龐大的資源，是一

個非常理想的使用平台，選擇此系統為圖片搜尋實驗環境的原因如下: 

（1） 至2005年6月為止，Google image已提供81億個頁面及22億張圖片的龐大搜尋資料

庫是最先進的圖片搜尋工具。 

（2） 操作方式簡單，與一般搜尋技巧相同，只需要鍵入關字鍵即可進行搜尋，學生容

易上手，能避免資訊能力造成的實驗影響。 

（3） 搜尋結果可以列印或存檔，方便實驗結果的檢視。 
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圖8 Google Image（http://images.google.com） 

 
在搜尋圖片方塊中鍵入關鍵字後，Google會在搜尋結果出現一個直觀的縮圖

（Thumbnail）如圖8，以及對該縮圖的簡單描述，包括圖片檔案名稱、檔案大小、檔案

類型等。點選縮圖，頁面分成兩部分，上半部分是圖片之縮圖，以及圖片原始網址連結，

下半部分是該圖片原始網頁，還可選擇顯示的圖片大小，分別有所有大小圖片、大的圖

片、中等大小圖片、小的圖片，網頁畫面如圖9 及圖10 所示。 

 

 

 鍵入關鍵字

產生縮圖 

圖 9 Google Image 搜尋結果縮圖畫面
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圖10 Google Image 搜尋結果顯示畫面 

 

4.3.5 自編搜尋任務學習單 
在完成前置性研究後，發現有部分學生會刪除某些字詞後以句子為關鍵字的方式進

行搜尋，可能是因為文字任務描述較短，較因此在進行正式實驗階段，研究者將原本19

個字的文字搜尋任務加長至26個字，並修改部份以句子為關鍵字仍找得到圖片的題目，

題目設計的方式仍依據Cunningham 與 Masoodian(2006)的研究中指出，人們在圖片搜

尋的需求最多為「具體的需要」，是指關於一個特定的人物，具體的事件或活動，因此

搜尋任務設計的方向定為找動物及找人的活動。 

並以鄭錦全（2005）的研究中曾指出，區分句字的難易度的三個觀點為:1.句子長度

2.句子中詞語的出現頻率3.句中詞語數目與語意類別的比率，來控制控制題目難度。而

為分析文字任務所使用的字詞出現頻率，研究者以中文學習補救教學資源網

（http://nflcr.im.knu.edu.tw/read/modules/working2.php）中的文章分析程式，程式如圖11，

來分析搜尋任務的詞語出現頻率。 

 

上半部 

下半部 
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圖 11 文章分析程式 

 

本研究的搜尋任務的設計方式: 

1.讓所有文字都在國小常用高頻字庫 5056 中的 3000 字級距的範圍內。（搜尋任務分

析如附錄 D）。 

2.讓同組的文字任務字數相同 

3.文字任務的結構一致(詞性統一)，搜尋文字任務如表 8: 

而在正式施測時為避免鄰近學生互相討論，所以在專家的建議下，將搜尋任務學習

單中的任務排列方式加以調整配對，讓鄰近學生所拿到的題目順序都不相同，以減少實

驗時的干擾。 

 

表 8 搜尋任務 

任務一 在雜亂的野草堆中，趴著一隻巨大凶猛的老虎悠閒的凝視前方。 

任務二 在清澈的小溪流中，站著二隻嬌小輕盈的麻雀快樂的清洗羽毛。 

關鍵字 

是動物名稱 

任務三 一群充滿活力的男生，在橢圓形的暗紅色跑道上努力的慢跑。 

任務四 兩位氣定神閒的長者，在正方形的深褐色桌子上專注的下棋。 

關鍵字 

是找動作 
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4.3.6 網路導覽流程圖（web navigation flow map） 
本研究量化學生的圖片搜尋行為的工具，是根據學者Lin 與 Tsai（2005）發展的「網

路導覽流程圖（web navigation flow map）」方法。透過網路導覽流程圖顯現的外貎和結

構，將使用者在網路上搜尋過程中使使用到的關鍵字、拜訪的網頁數及從網頁擷取的資

訊，這三者間的相互關係，轉化成圖示化記錄，並搭配量化指標將搜尋行為量化。 

本研究在轉化「網路導覽流程圖」形式時，依據賴廷圭（2007）及陳家韻（2007）

所使用的三個量化指標：關鍵字的組數、關鍵字的平均字數、點選圖片搜尋的最大頁次。

接著依據本研究進行圖片搜尋時，搜尋時間會依學生的使用方式不同而有差異，而增加

一個量化指標「搜尋時間」，而為瞭解學生在圖片搜尋過程中想要找尋圖片的程度，再

增加一個量化指標「點選圖片搜尋總次數」，另外研究者也想要了解使用者的搜尋成效

是否會網路中所存在的圖片總數有相關，因此再增加一個量化指標「圖片搜尋結果總

數」。最後本研究就是根據下列六個量化指標，將搜尋過程錄製的影像檔，繪製成圖示

化記錄的網路導覽流程圖，並進而量化以進行研究分析。六個量化指標如下： 

1. 搜尋時間:此操作定義為使用者鍵入關鍵字至圖片下載至桌面上的時間（本研究

增修）。 

2. 關鍵字的組數:此操作定義為搜尋中輸入關鍵字的數量。 

3. 關鍵字的平均字數:此操作定義在一個搜尋任務中，使用者所輸入的關鍵字總字

量除以關鍵字的組數，代表精煉關鍵字的能力。 

4. 點選圖片搜尋結果總次數:此操作定義為使用者點選 Google Image 所呈現的搜尋

結果的總合（本研究增修）。 

5. 點選圖片搜尋的最大頁次:此操作定義為瀏覽圖片搜尋結果之最大頁次。 

6. 圖片搜尋結果總數:此操作定義為使用者找到圖片的關鍵字，在 Google Image 中

所呈現符合關鍵字的查詢結果（本研究增修）。 

茲將本研究所使用的網路導覽流程圖(web navigation flow map)的圖示方法，以圖12 

舉例說明轉化的原則： 
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1.「Ts」表示每小段瀏覽搜尋網頁過程的起始點，起始點定義為開始在Google Image

搜尋方塊中鍵入關鍵字。 

2.「Te」表示每小段瀏覽搜尋網頁過程的結束點，結束點定義挑選到適合的圖片，

並將圖片下載至桌面上為結束。 

3.「Ts」和「Te」後的數字，表示第幾段搜尋過程。 

4.「K」表示在搜尋引擎中輸入的關鍵字，用以找出相關的圖片。 

5.「K」後面的數字表示整個搜尋過程中，輸入的第幾個關鍵字。 

6.「K」後面的「中文字」表示所輸入的關鍵字。 

7. 關鍵字後面的數字表示在Google Image中所呈現符合關鍵字的查詢結果。 

7.「img」代表輸入的關鍵字後Google Image所呈現的搜尋結果。 

8. 「img」後面的數字表示使用者點選搜尋結果的最大頁次。 

 

 

 

 

 

 

 

 

4.3.7 電腦教室電腦 
本研究進行的圖片搜尋實驗場地，為施測國中的電腦教室，學生用來進行搜尋任務

的電腦配備如表9 所示，電腦教室場地佈置圖如圖13 所示，因為原先電腦教室相鄰座

位的螢幕緊靠在一起，考量學生在進行圖片搜尋任務時，可能會交談或是參考隔壁同學

Ts1:

5.27

Te1:

10.59 

k1:充滿活力

k2:橢圓形

K3:暗紅色跑道

K4:慢跑（36100）

Img:6 

Img:2 

Img:2 

Img:8 

圖 12 網路導覽流程圖圖例 
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的螢幕畫面，對實驗產生影響。所以在進行研究實驗之前的場地佈置，將相鄰座位的螢

幕使用畫板隔開，這樣的安排一方面可以減少學生在搜尋實驗過程的干擾，另一方面也

可以讓學生專注在圖片的搜尋任務上。如前所述，記錄參與學生搜尋過程的軟體是使用

螢幕錄製專家V6.0，將此軟體於學生生進行搜尋任務前，安裝至學生用的電腦上，並在

每一台進行相關設定及連線的測試。 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

4.4 研究設計 
本研究以閱讀能力及網路使用程度為自變項，以搜尋行為與搜尋成效為依變項。首

先探討學生的個別差異性，先以閱讀能力測驗卷及網路使用行為問卷將研究樣本分成四

種類型，分組如表10 所示，接著利用Google Image進行圖片搜尋任務，以自編的圖片搜

表9 參與學生用來進行搜尋任務電腦配備 

硬體名稱 規格名稱及容量 

主機板 Acer EM61DM 

中央處理器 AMD Atholon64 3500+ 

記憶體 Nanya DDR2-533 256MB*2 

硬碟 WD ST3160812AS 160G 

圖13 電腦教室場地佈置圖 
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網路使用

程度 

尋任務學習單，探討學生在圖片搜尋時的行為及得分，進行圖片搜尋的同時將搜尋過程

錄影下來，實驗結束後再將搜尋過程的記錄檔以圖示化的方式轉化成「網路導覽流程圖」

的形式。最後經由所整理的研究各項資料分析探討各變項之間的差異與相關性。 

表10 研究分組表 

閱讀能力

 高 低 

高 13 人 15 人 

低 15 人 15 人 

4.5研究流程 
針對國中一年級共八個班級學生進行研究活動，實施期程為三週。第一週商請一年

級導師利用全校同共時間協助進行閱讀能力測驗，施測時間為35分鐘。第二週針對網路

使用行為問卷進行施測，施測時間5分鐘。第三週進行圖片搜尋任務測驗活動，時間為

五十分鐘，在進行搜尋任務時除了以畫板相隔相鄰座位的螢幕外，並調整學習單中搜尋

任務的編排順序，且為方便研究者觀察與訪談學生，每次實驗人數約12人，以班級為施

測單位，共進行五次。研究過程如圖14，研究流程如圖15。  

 

閱讀能力測驗施測 網路使用行為問卷施測 Google image 練習 

   

填寫搜尋任務學習單 進行圖片搜尋任務 進行圖片搜尋任務 

圖 14 研究過程圖 
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4.6資料分析 
（一）分析項目與評量方式 

本研究預計分析的自變項及依變項及其資料來源如圖16 說明 

研究對象 

網路使用行為問卷 閱讀能力測驗卷

篩選搜尋任務 

施測對象 

進行圖片搜尋任務 

量化圖片搜尋行為 

與搜尋成效評分 

資料統計與分析 

進行問卷施測

圖 15 研究流程圖
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（二）使用SPSS套裝軟體進行資料統計分析 

本研究採用電腦統計軟體SPSS/Windows進行統計分析以考驗研究假設，使用的統計

方法如下: 

1.次數分配表（frequency distribution） 

為了瞭解研究對象的閱讀能力與網路使用程度，包括集中與離散情形、偏態與

峰度，使用次數分配表。 

2.獨立樣本t檢定（(Independent-Sample t test） 

探討閱讀能力高低對搜尋行為與搜尋成效，或是網路使用程度高低對搜尋行為

與搜尋成效的關係。 

3. 二因子變異數分析（two-way analysis of variance） 

瞭解兩個自變項--閱讀能力與網路使用程度對於依變項--搜尋得分之間的相關性。 

4.肯得爾和諧係數（kendall） 

 
圖16 自變項與依變項資料分析圖 

閱讀能力 網路使用程度 圖片搜尋 

閱讀能力測驗 網路使用行為

問卷 
自編圖片搜尋

任務單 

搜尋任務 

以閱讀能力測

驗分數挑出高

低分群的學生。

將閱讀能力高、低

分群的學生，再依

網路使用行為問

卷，分成網路使用

程度高、低群族。

1. 搜尋行為以網路

導覽流程圖量化。

2. 搜尋成效由三位

專家評定。 
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5.00 10.00 15.00 20.00

閱讀能力分數

0

5

10

15

20

25

次

數

Mean = 11.163

S td. Dev. = 4.1642

N = 227

直方圖 

閱讀能力分數

圖 17 閱讀能力分數之直方圖

瞭解搜尋務任測驗中三位老師評分的一致性，求得三位老師評分一致信度。 

5. Pearson積差相關（K. Pearson product-moment correlation） 

瞭解搜尋行為與搜尋得分之間，及圖片搜尋結果與搜尋得分之間，此兩個連續變

項間的相關程度。 

 

（三）閱讀能力測驗資料分析 

本研究以閱讀能力測驗卷對7年級227位國中同學施測，閱讀能力分數的統計量如表

11 所示，此數據分布類型的偏態屬於正偏態，其峰度屬於低闊峰，不過數值的分布接

近對稱，由圖17 可看的出來圖型較趨近常態分布的狀況。 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

表 11 閱讀能力測驗分數之描述性統計量結果摘要表 

 個數 最小值 最大值 平均數 標準差 

閱讀能力

分數 
227 3 21 11.16 4.16 
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圖 18 網路使用時數之直方圖

參與閱讀能力測驗的母群體中，有效樣本為227位，依據表 11閱讀能力測驗分數之

描述性統計量結果摘要表中的平均數加減一個標準差後，做為閱讀能力高低的標準，挑

選出閱讀能力高分（17分以上）學生33位，及閱讀能力低分（7分以下）學生43位。 

 

（四）網路使用行為量表資料分析 

網路使用行為量表的每週上網時數統計，只針對挑選出的閱讀能力高、低分學生86

位進行計算，為更明顯區分網路使用程度的高低因此將每週上網時數為5~8小時的樣本

扣除，並扣除問卷中重複填答題目、漏填題目者，最後挑選出網路使用程度高者28位，

網路使用程度低者30位，58位學生的網路使用時數的統計量如表12 ，網路使用時數分

布情形如圖18 所示。 

 

表 12 網路使用時數之描述性統計量結果摘要表 

 人數 最小值 最大值 平均數 標準差 

網路使用時數 58 .00 21.00 7.21 6.11 
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（五）搜尋任務評分方式 

本研究的四個搜尋任務題目如表 8 所示，為了更清楚從學生所得的分數去判斷他是

否找到符合正確主題相關的圖片，所以將任務一~任務四的主要關鍵老虎、麻雀、慢跑、

下棋，皆設為五分，其他的元素皆設為 1 分，四個任務的滿分皆為 9 分，評分方式詳如

搜尋任務評分單（附錄 E），讓三位評分老師（年資及專長如表 13 所示）依據搜尋任

務評分單中選項進行圖片評分，以勾選圖片中符合評分要項部份，最後由研究者統一整

理加整計算，並將三位老師評分進行肯得爾和諧係數統計之信度檢定分析，經分析後其

結果 Kendall's W 檢定(a)＝0.75 (p＜0.01），發現具有顯著性，表示三位老師評分有顯著

信度。  

 

 

 
表 13 評分教師年資與專長之分析 

教師一 擔任教師 6 年，曾指導學生參與電腦繪圖比賽榮獲優選。 

教師二 擔任教師 10 年，曾榮獲鎮內語文競賽作文及書法第一名的成績。 

教師三 
擔任美術教師 7 年，負責教授藝術與人文課程，並積極培訓學生參加各

項美術競賽。 

 
 
 
 
 
 
 
 
 

表 8 文字搜尋任務 

任務一 在雜亂的野草堆中，趴著一隻巨大凶猛的老虎悠閒的凝視前方。 

任務二 在清澈的小溪流中，站著二隻嬌小輕盈的麻雀快樂的清洗羽毛。 

關鍵字 

是動物名稱 

任務三 一群充滿活力的男生，在橢圓形的暗紅色跑道上努力的慢跑。 

任務四 兩位氣定神閒的長者，在正方形的深褐色桌子上專注的下棋。 

關鍵字 

是動作 
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五、結果與討論 
本章依據研究目的及研究問題進行結果分析與討論，共有八個分別如下所述： 

一、搜尋得分資料分析 

二、在圖片搜尋任務中，閱讀能力高低與搜尋行為的表現是否有差異？ 

（1） 閱讀能力高低與關鍵字的組數是否有差異？ 

（2） 閱讀能力高低與關鍵字的平均字數是否有差異？ 

（3） 閱讀能力高低與點選圖片搜尋最大頁次是否有差異？ 

（4） 閱讀能力高低與點選圖片搜尋結果總次數是否有差異？ 

（5） 閱讀能力高低與圖片搜尋時間是否有差異？ 

三、在圖片搜尋任務中，閱讀能力高低與搜尋得分是否有差異？ 

四、在圖片搜尋任務中，網路使用程度高低與搜尋行為的表現是否有差異？ 

（1） 網路使用程度高低與關鍵字的組數是否有差異？ 

（2） 網路使用程度高低與關鍵字的平均字數是否有差異？ 

（3） 網路使用程度高低與點選圖片搜尋最大頁次是否有差異？ 

（4） 網路使用程度高低與點選圖片搜尋結果總次數是否有差異？ 

（5） 網路使用程度高低與圖片搜尋時間是否有差異？ 

五、在圖片搜尋任務中，網路使用程度高低與搜尋得分表現是否有差異？ 

六、探討閱讀能力與網路使用程度對搜尋得分的影響？ 

七、圖片搜尋結果總數對搜尋得分是否有關聯？ 

八、圖片搜尋行為對搜尋得分是否有關聯？ 

 

5.1搜尋得分資料分析 
從表14 得知，不同類型學生在「任務一」的搜尋平均得分依順為8.23、8.53、4.73、

2.53。閱讀能力高的學生得分集中於7~9分的高分群；閱讀能力低的學生得分則散布於

0~6分的中低分群。 
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表 14 不同類型學生在任務一的搜尋得分表現分析表 

 

閱讀能力高 

網路使用程度高 

（人次） 

閱讀能力高 

網路使用程度低

（人次） 

閱讀能力低 

網路使用程度高

（人次） 

閱讀能力低 

網路使用程度低

（人次） 

總計 

（人次）

9 10 10 1  21 
8  4   4 
7 2  1 2 5 
6  1 5 1 7 
5   5 3 8 
4     0 
3 1    1 
2     0 
1    3 3 
0   3 6 9 

總計(人次) 13 15 15 15 58 
平均分數 8.23 8.53 4.73 2.53 6.01 

 

從表 15 得知，不同類型學生在「任務二」的搜尋平均得分依順為 7.85、8、4.13、

4.4。閱讀能力高的學生得分集中於 7~9 分的高分群；而閱讀能力低的學生得分則較分

散，但在二組當中皆有 6 位學生得分在 0~1 分，以致於平均分數大幅下降。 

表 15 不同類型學生在任務二的搜尋得分表現分析表 

 

閱讀能力高 

網路使用程度高 

（人次） 

閱讀能力高 

網路使用程度低

（人次） 

閱讀能力低 

網路使用程度高

（人次） 

閱讀能力低 

網路使用程度低

（人次） 

總計 

（人次）

9 8 10  2 20 

8  2   2 
7 3 1 6 4 14 
6 1 1 3 3 8 
5     0 
4     0 
3 1    1 
2     0 
1  1 2 2 5 
0   4 4 8 

總計(人次) 13 15 15 15 58 
平均分數 7.85 8 4.13 4.4 5.51 

分數 

類型 

類型 

分數 
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從表 16 得知，不同類型學生在「任務三」的搜尋平均得分依順為 7.62、7.80、0.87、

2.07。閱讀能力高的學生得分集中於 7~9 分的高分群；閱讀能力低的學生得分則集中於

0~3 分的低分群，而「閱讀能力低、網路使用程度高」的學生搜尋得分更集中於 0~2 分。 

表 16 不同類型學生在任務三的搜尋得分表現分析表 

 

閱讀能力高 

網路使用程度高 

（人次） 

閱讀能力高 

網路使用程度低

（人次） 

閱讀能力低 

網路使用程度高

（人次） 

閱讀能力低 

網路使用程度低

（人次） 

總計 

（人次）

9 8 11   19 
8  1   1 
7 1   1 2 
6 2    2 
5    1 1 
4 2 1   3 
3  2  2 4 
2   6 6 12 
1   1 1 2 
0   8 4 12 

總計(人次) 13 15 15 15 58 
平均分數 7.62 7.80 0.87 2.07 4.59 

 
表 17 同類型學生在任務四的搜尋得分表現分析表 

 

閱讀能力高 

網路使用程度高 

（人次） 

閱讀能力高 

網路使用程度低

（人次） 

閱讀能力低 

網路使用程度高

（人次） 

閱讀能力低 

網路使用程度低

（人次） 

總計 

（人次）

9 7 10  1 18 
8 3  4 2 9 
7 1 4  3 8 
6   2 1 3 
5 1    1 
4     0 
3     0 
2     0 
1  1 1 2 4 
0 1  8 6 15 

總計(人次) 13 15 15 15 58 
平均分數 7.62 7.93 3 3.6 5.54 

分數 

類型 

分數 

類型 
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從表 17 得知，不同類型學生在「任務四」的搜尋平均得分依順為 7.62、7.93、3、

3.6。閱讀能力高的學生得分集中於 7~9 分的高分群；而閱讀能力低的學生得分則較分

散，但在二組當中皆有 8、9 位學生得分在 0~1 分，以致於平均分數大幅下降。 

 

在圖片搜尋任務的安排中，任務一、二是關鍵字為名詞的圖片，任務三、四是關鍵

字為動詞的圖片。由表 11~15 得知，閱讀能力高的學生其搜尋得分的平均分數，在任務

一、二的表現略高於任務三、四得分表現，且以高分群的學生來看，在任務一、二共有

50 位，而在任務三、四則有 45 位；閱讀能力低的學生其搜尋得分的平均分數，在任務

一、二的搜尋得分表現也略高於任務三、四得分表現，且以低分群的學生來看，在任務

三、四共有 45 位，而在任務一、二則有 24 位。由搜尋得分平均數及高、低分群學生的

分佈情形，可看出任務三、四的難度高於任務一、二，也就是說對學生而言，找動作的

圖片比找名詞的圖片難度較高。 

 

5.2（研究問題一結果與討論） 
在圖片搜尋任務中，閱讀能力高低與搜尋行為的表現是否

有差異？ 
本節分成五個子節來探討，分別敘述如下： 

 

5.2.1閱讀能力高低與關鍵字的組數是否有差異？ 

為了解在圖片搜尋任務中，閱讀能力高低與使用關鍵字的組數是否有差異，乃進行

獨立樣本t檢定。由表格18 可以得知閱讀能力高分者其平均數依順為1.39、2.36、2.29與

1.57，閱讀能力低分者其平均數依順為1.07、1.57、1.33、1.13，而任務一~任務四的變異

數同質性的Levene檢定達顯著（F=21.31，p=.000＜ .001；F=4.04，p=.049＜ .05；F=6.83，

p=.011＜ .05；F=8.33，p=.006＜ .05），表示這四個樣本的離散情形有明顯差別。而研

究者在參考邱皓政（2005）所提出:「在變異數不同質時，可改用校正公式來計算t值」，
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經由校正公式計算後發現考驗結果，不同閱讀能力學生在任務一及任務三的使用關鍵字

組數達顯著，由平均數來看，閱讀能力高分者其使用關鍵字的組數皆大於閱讀能力低分

者，而任務二、四則未達顯著，表示「閱讀能力高」與「閱讀能力低」的學生使用關鍵

字組數上，會因未任務情境不同而有顯著差異（t=2.22，P=.03＜ .05；t=1.83，P=.07＞ .05；

t=2.60，P=.01＜ .05；t=1.56，P=.013＞ .05）。 

 
表 18 閱讀能力高低與關鍵字組數的獨立樣本 t 檢定 

依變項 閱讀能力 個數 平均數 標準差 t 值 自由度 

高分者 28 1.39 0.74 
任務一關鍵字組數 

低分者 30 1.07 0.25 
2.22* 33 

高分者 28 2.36 1.99 
任務二關鍵字組數 

低分者 30 1.57 1.17 
1.83 43 

高分者 28 2.29 1.74 
任務三關鍵字組數 

低分者 30 1.33 0.88 
2.60* 39 

高分者 28 1.57 1.45 
任務四關鍵字組數 

低分者 30 1.13 0.35 
1.55 30 

*p<.05 
 
 

5.2.2閱讀能力高低與關鍵字的平均字數是否有差異？ 

為了解在圖片搜尋任務中，閱讀能力高低與關鍵字的平均字數是否有差異，乃進行

獨立樣本t檢定。由表格19 可以得知閱讀能力高分者其平均數依順為2.56、3.10、2.98與

2.39，閱讀能力低分者其平均數依順為2.83、2.71、3.13、2.83，而任務一、三、四變異數

同質性的Levene檢定達顯著（F=5.20，p=.026＜ .05；F=4.69，p=.035＜ .05；F=6.68，p=.012

＜ .05），表示這三個樣本的離散情形有明顯差別，而任務二變異數同質性的Levene檢

定則未達顯著（F=.009，p=.925＞ .05），表示此樣本的離散情形無明顯差別。 

而經由校正公式計算後發現考驗結果，不同閱讀能力在任務一至四的關鍵字平均字

數的表現皆未達顯著，表示「閱讀能力高」與「閱讀能力低」的學生在關鍵字平均字數

上的表現並無明顯差異（t=-0.67，P=.51＞ .05；t=.92，P=.36＞ .05；t=-0.38，P=.7＞ .05；

t=-1.19，P=.24＞ .05）。 
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表 19 閱讀能力高低與關鍵字平均字數的獨立樣本 t 檢定 

依變項 閱讀能力 個數 平均數 標準差 t 值 自由度 

高分者 28 2.56 1.04 任務一關鍵字 

平均字數 低分者 30 2.83 2.02 
-0.67 44 

高分者 28 3.10 1.47 任務二關鍵字 

平均字數 低分者 30 2.71 1.75 
0.92 56 

高分者 28 2.98 0.99 任務三關鍵字 

平均字數 低分者 30 3.13 1.86 
-0.38 45 

高分者 28 2.39 0.84 任務四關鍵字 

平均字數 低分者 30 2.83 1.87 
-1.19 41 

 
 

5.2.3閱讀能力高低與點選圖片搜尋最大頁次是否有差

異？ 

為了解在圖片搜尋任務中，閱讀能力高低與點選圖片搜尋最大頁次是否有差異，乃

進行獨立樣本 t 檢定。由表格 20 得知閱讀能力高分者其平均數依順為 2.39、3.50、3.18

與 2.14，閱讀能力低分者其平均數依順為 1.53、2.10、1.87、1.83。 

 

表 20 閱讀能力高低與點選圖片搜尋最大頁次的獨立樣本 t 檢定 

依變項 閱讀能力 個數 平均數 標準差 t 值 自由度 

高 28 2.39 1.47 任務一 

圖片搜尋最大頁次 低 30 1.53 1.01 
2.57* 47 

高 28 3.50 2.98 任務二 

圖片搜尋最大頁次 低 30 2.10 1.95 
2.13* 56 

高 28 3.18 2.53 任務三 

圖片搜尋最大頁次 低 30 1.87 1.31 
2.46* 40 

高 28 2.14 1.98 任務四 

圖片搜尋最大頁次 低 30 1.83 1.51 
0.67 56 

*p<.05 
 

任務一及任務三的變異數同質性的 Levene 檢定達顯著（F=6.70，p=.012＜ .05；

F=8.02，p=0.01＜ .05）任務二及任務四的變異數同質性的 Levene 檢定達則未達顯著
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（F=2.98，p=.09＞ .05；F=1.23，p=.27＞ .05），表示這任務一及任務三的樣本離散情形

有明顯差別，任務二及任務四則無此情形。 

而經由校正公式計算後發現考驗結果，不同閱讀能力在任務一至三的點選圖片搜尋

最大頁次表現皆達顯著，由點選圖片搜尋最大頁次的平均數來看，閱讀能力高分者皆大

於閱讀能力低分者，表示「閱讀能力高」與「閱讀能力低」的學生在點選圖片搜尋最大

頁次上有明顯差異（t=2.57，P=.01＜ .05；t=2.13，P=.04＜ .05；t=2.46，P=.02＜ .05；t=0.67，

P=.51＞ .05）。 

 

5.2.4閱讀能力高低與點選圖片搜尋結果總次數是否有差

異？ 

為了解在圖片搜尋任務中，閱讀能力高低與點選圖片搜尋結果總次數是否有差異，

乃進行獨立樣本 t 檢定。由表格 21 可以得知閱讀能力高分者其平均數依順為 2.82、5.32、

5.61 與 2.89，閱讀能力低分者其平均數依順為 1.67、2.90、2.23、2.10，而任務一~任務

四的變異數同質性的 Levene 檢定皆達顯著（F=13.35，p=.001＜ .01；F=4.59，p=.036＜ .05；

F=16.23，p=.000＜ .00；F=4.71，p=.034＜ .05），表示這四個樣本的離散情形有明顯差別。 

 

表 21 閱讀能力高低與圖片搜尋總次數的獨立樣本 t 檢定 

依變項 閱讀能力 個數 平均數 標準差 t 值 自由度 

高 28 2.82 1.63 任務一 

圖片搜尋總次數 低 30 1.67 1.03 
3.20** 44 

高 28 5.32 4.09 任務二 

圖片搜尋總次數 低 30 2.90 3.49 
2.42* 53 

高 28 5.61 5.19 任務三 

圖片搜尋總次數 低 30 2.23 1.94 
3.24** 34 

高 28 2.89 3.36 任務四 

圖片搜尋總次數 低 30 2.10 1.87 
1.11 41 

*p<.05， **p<.01 
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而經由校正公式計算後發現考驗結果，不同閱讀能力在任務一、二、三的點選圖片

搜尋總次數的表現皆達顯著，由點選圖片搜尋結果總次數的平均數來看，閱讀能力高分

者皆大於閱讀能力低分者，表示「閱讀能力高」與「閱讀能力低」的學生在點選圖片搜

尋結果總次數上有明顯的差異（t=3.20，P=.00＜ .01；t=2.42，P=.02＜ .05；t=3.24，P=.00

＜ .01；t=1.11，P=.28＞ .05）。 

 

5.2.5閱讀能力高低與圖片搜尋時間是否有差異？ 

為了解在圖片搜尋任務中，閱讀能力高低與圖片搜尋時間是否有差異，乃進行獨立

樣本 t 檢定。由表格 22 得知閱讀能力高分者其平均數依順為 142.57、170.12、156.86 與

141.00，閱讀能力低分者其平均數依順為 106.40、146.27、118.53、121.93，而任務一~任

務四變異數同質性的 Levene 檢定未達顯著（F=3.66，p=.06＞ .05；F=.25，p=.62＞ .05；

F=3.84，p=.055＞ .05；F=3.49，p=.067＞ .05），表示這四個樣本的離散情形無明顯差別。

而由假設變異數相等的 t 值與顯著性，發現考驗結果未達顯著，表示「閱讀能力高」與

「閱讀能力低」的學生在圖片搜尋時間的表現上並無明顯差異（t=1.61，P=.11＞ .05；

t=0.64，P=.52＞ .05；t=1.43，P=.16＞ .05；t=0.68，P=.50＞ .05）。 

 

表 22 閱讀能力高低與圖片搜尋時間的獨立樣本 t 檢定 

依變項 閱讀能力 個數 平均數 標準差 t 值 自由度 

高分者 28 142.57 103.26任務一 

搜尋時間 低分者 30 106.40 64.68
1.61 56 

高分者 28 170.11 111.81任務二 

搜尋時間 低分者 30 146.27 164.71
0.64 56 

高分者 28 156.86 114.59任務三 

搜尋時間 低分者 30 118.53 89.38
1.43 56 

高分者 28 141.00 134.19任務四 

搜尋時間 低分者 30 121.93 74.63
0.68 56 
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5.3（研究問題二結果與討論） 

在圖片搜尋任務中，閱讀能力高低與搜尋得分是否有差

異？ 
為了解在圖片搜尋任務中，閱讀能力高低與搜尋得分是否有差異，乃進行獨立樣本

t 檢定。由表格 23 可以得知閱讀能力高分者其平均數依順為 8.39、7.93、7.71 與 8.14，

閱讀能力低分者其平均數依順為 3.63、4.27、1.53、2.30，任務一、二、四變異數同質性

的 Levene 檢定達顯著（F=44.62，p=0.000＜ .001； F=31.861，p=0.000＜ .001； F=33.638，

p=0.000＜ .001），表示這三個樣本的離散情形有明顯差別；任務三變異數同質性的 Levene

檢定未達顯著（F=3.85，p=.055> .05），表示這個樣本的離散情形無明顯差別。 

而經由校正公式計算後，發現考驗結果皆達顯著，由搜尋得分平均數來看，閱讀能

力高分者皆大於閱讀能力低分者，表示「閱讀能力高」與「閱讀能力低」的學生在搜尋

得分上有明顯的差異（t=8.04，P=.00＜ .001；t=5.12，P=.00＜ .001；t=11.63，P=.00＜ .001；

t=8.98，P=.00＜ .001）。 

 

表 23 閱讀能力高低與搜尋得分的獨立樣本 t 檢定 

依變項 閱讀能力 個數 平均數 標準差 t 值 自由度 

高 28 8.39 1.31 任務一 

搜尋得分 低 30 3.63 2.94 
8.04*** 41 

高 28 7.93 1.96 任務二 

搜尋得分 低 30 4.27 3.35 
5.12*** 47 

高 28 7.71 2.14 任務三 

搜尋得分 低 30 1.53 1.89 
11.63*** 56 

高 28 8.14 1.63 任務四 

搜尋得分 低 30 2.30 3.14 
8.98*** 44 

***p<.001 

 

5.4（研究問題三結果與討論） 
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在圖片搜尋任務中，網路使用程度高低與搜尋行為的表現

是否有差異？ 
本節分成五個子節來探討，分別敘述如下： 

5.4.1網路使用程度高低與關鍵字組數是否有差異？ 
為了解在圖片搜尋任務中，網路使用程度高低與關鍵字組數是否有差異，乃進行獨

立樣本 t 檢定。由表格 24 可以得知網路使用程度高者其平均數依順為 1.29、2.04、1.86

與 1.36，網路使用程度低者其平均數依順為 1.17、1.87、1.73、1.33，而任務一~任務四變

異數同質性的 Levene 檢定未達顯著（F=1.34，p=.25> .05；F=1.03，p=.31> .05；F=1.16，

p=.29> .05；F=.18，p=.67> .05），表示這四個樣本的離散情形無明顯差別。而由假設變異

數相等的 t 值與顯著性，發現考驗結果未達顯著，表示「網路使用程度高」與「網路使

用程度低」的學生在使用的關鍵字組數上並無明顯差異（t=.08，P=.43＞ .05；t=.39，P=.70

＞ .05；t=-0.22，P=.75＞ .05；t=-0.34，P=.93＞ .05）。 

 

表 24 網路使用程度高低與關鍵字組數的獨立樣本 t 檢定 

依變項 
網路使用

程度 
個數 平均數 標準差 t 值 自由度 

高 28 1.29 0.54 任務一 

關鍵字組數 低 30 1.17 0.59 
0.08  56 

高 28 2.04 1.99 任務二 

關鍵字組數 低 30 1.87 1.28 
0.39  56 

高 28 1.86 1.76 任務三 

關鍵字組數 低 30 1.73 1.08 
-0.22  56 

高 28 1.36 1.34 任務四 

關鍵字組數 低 30 1.33 0.71 
-0.34  56 

 

5.4.2網路使用程度高低與關鍵平均字數是否有差異？ 
為了解在圖片搜尋任務中，網路使用程度高低與關鍵平均字數是否有差異，乃進行

獨立樣本 t 檢定。由表格 25 可以得知網路使用程度高的學生其平均數依順為 3.01、2.92、
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3.15 與 2.91，網路使用程低的學生其平均數依順為 2.41、2.87、2.97、2.34，由使用的關

鍵平均字數來看，網路使用程度高的學生皆大於網路使用程低的學生，任務一、四變異

數同質性的 Levene 檢定達顯著（F=9.32，p=0.003＜ .01；F=6.95，p=0.01＜ .05），表示這

二個樣本的離散情形有明顯差別；任務一、三變異數同質性的 Levene 檢定未達顯著

（F=1.75，p=.19> .05；F=.48，p=.49> .05），表示這二個樣本的離散情形無明顯差別。 

而經由校正公式計算後，發現考驗結果皆未達顯著，表示「網路使用程度高」與「網

路使用程度低」的學生在使用的關鍵平均字數並無明顯差異（t=1.40，P=.17＞ .05；t=0.10，

P=.92＞ .05；t=0.47，P=.64＞ .05；t=1.47，P=.15＞ .05）。 

 

表 25 網路使用程度高低與使用關鍵字平均數的獨立樣本 t 檢定 

依變項 
網路使用

程度 
個數 平均數 標準差 t 值 自由度 

高 28 3.01 2.05 任務一 

關鍵字組數 低 30 2.41 1.01 
1.40  39 

高 28 2.92 1.86 任務二 

關鍵字組數 低 30 2.87 1.38 
0.10  56 

高 28 3.15 1.73 任務三 

關鍵字組數 低 30 2.97 1.25 
0.47  56 

高 28 2.91 1.89 任務四 

關鍵字組數 低 30 2.34 0.88 
1.47  38 

 

5.4.3網路使用程度高低與點選圖片搜尋最大頁次是否有

差異？ 
為了解在圖片搜尋任務中，不同網路使用程度學生點選圖片搜尋最大頁次是否有差

異，乃進行獨立樣本 t 檢定。由表格 26 可以得知網路使用程度高者其平均數依順為 1.68、

2.39、2.18 與 1.57，網路使用程度低者其平均數依順為 2.20、3.13、2.80、2.37，由點選圖

片搜尋最大頁次的平均數來看，網路使用程度高者皆小於網路使用程度低者，變異數同

質性的 Levene 檢定未達顯著（F=2.53，p=.12> .05；F=.05，p=.82> .05；F=.61，p=.44> .05；
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F=2.30，p=.14> .05），表示這四個樣本的離散情形無明顯差別。 

表 26 網路使用程度高低與點選圖片搜尋最大頁次的獨立樣本 t 檢定 

依變項 
網路使用

程度 
個數 平均數 標準差 t 值 自由度 

高 28 1.68 1.09 任務一 

圖片搜尋最大頁次 低 30 2.20 1.47 
-1.54  56 

高 28 2.39 2.23 任務二 

圖片搜尋最大頁次 低 30 3.13 2.85 
-1.10  56 

高 28 2.18 1.91 任務三 

圖片搜尋最大頁次 低 30 2.80 2.22 
-1.14  56 

高 28 1.57 1.35 任務四 

圖片搜尋最大頁次 低 30 2.37 1.99 
-1.79  56 

 

而由假設變異數相等的 t 值與顯著性，發現考驗結果未達顯著，表示「網路使用程

度高」與「網路使用程度低」的學生在點選圖片搜尋最大頁次上並無明顯差異（t=-1.54，

P=.13＞ .05；t=-1.10，P=.28＞ .05；t=-1.14，P=.26＞ .05；t=-1.79，P=.08＞ .05）。 

 

5.4.4網路使用程度高低與點選圖片搜尋總次數是否有差

異？ 
為了解在圖片搜尋任務中，網路使用程度高低與點選圖片搜尋總次數是否有差異否

有差異，乃進行獨立樣本 t 檢定。由表格 27 可以得知網路使用程度高者其平均數依順

為 2、3.54、3.79 與 2.07，網路使用程度低者其平均數依順為 2.43、4.57、3.93、2.87，

任務二~四中變異數同質性的 Levene 檢定在未達顯著（F=1.71，p=.20> .05；F=1.36，

p=.25> .05；F=1.27，p=.27> .05），表示這三個樣本的離散情形無明顯差別。任務一變異

數同質性的 Levene 檢定達顯著（F=8.48，p=.01＜ .05），表示這個樣本的離散情形有明

顯差別。 
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表 27 網路使用程度高低與點選圖片搜尋總次數的獨立樣本 t 檢定 

依變項 
網路使用

程度 
個數 平均數 標準差 t 值 自由度 

高 28 2 1.19 任務一 

點選圖片搜尋總次數 低 30 2.43 1.68 
-1.14  52 

高 28 3.54 3.60 任務二 

點選圖片搜尋總次數 低 30 4.57 4.26 
-0.99  56 

高 28 3.79 5.07 任務三 

點選圖片搜尋總次數 低 30 3.93 3.25 
-0.13  56 

高 28 2.07 2.85 任務四 

點選圖片搜尋總次數 低 30 2.87 2.50 
-1.13  56 

 

而經由校正公式計算後，發現考驗結果皆未達顯著，表示「網路使用程度高」與「網

路使用程度低」的學生在點選圖片搜尋總次數無明顯差異（t=-1.14，P=.26＞ .05；t=-0.99，

P=.33＞ .05；t=-0.13，P=.89＞ .05；t=-1.13，P=.26＞ .05）。 

 

5.4.5網路使用程度高低與學生搜尋時間是否有差異？ 
為了解在圖片搜尋任務中，網路使用程度高低與學生搜尋時間是否有差異，乃進行

獨立樣本 t 檢定。由表格 28 可以得知網路使用程度高者其平均數依順為 117.61、131.57、

119.79 與 111.18，網路使用程度低者其平均數依順為 129.70、182.23、153.13、149.77，由

搜尋時間平均數來看，網路使用程度低者皆大於網路使用程度高者，變異數同質性的

Levene 檢定未達顯著（F=1.34，p=.25> .05；F=.24，p=.63> .05；F=.18，p=.67> .05；F=.32，

p=.58> .05），表示這四個樣本的離散情形無明顯差別。而由假設變異數相等的 t 值與顯

著性，發現考驗結果未達顯著，表示「網路使用程度高」與「網路使用程度低」的學生

在搜尋時間上並無明顯差異（t=-0.53，P=.6＞ .05；t=-1.38，P=.17＞ .05；t=-1.24，P=.22

＞ .05；t=-1.38，P=.17＞ .05）。 
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表 28 網路使用程度高低與搜尋時間的獨立樣本 t 檢定 

依變項 
網路使用

程度 
個數 平均數 標準差 t 值 自由度 

高 28 117.61 102.29 任務一 

搜尋時間 低 30 129.70 70.36 
-0.53  56 

高 28 131.57 119.48 任務二 

搜尋時間 低 30 182.23 156.46 
-1.38  56 

高 28 119.79 103.19 任務三 

搜尋時間 低 30 153.13 102.36 
-1.24  56 

高 28 111.18 114.03 任務四 

搜尋時間 低 30 149.77 98.31 
-1.38  56 

 

5.5（研究問題四結果與討論） 

在圖片搜尋任務中，網路使用程度高低與搜尋得分的表現

是否有差異？ 
為了解在圖片搜尋任務中，網路使用程度高低與搜尋得分是否有差異，乃進行獨立

樣本 t 檢定。由表格 29 可以得知網路使用程度高者其平均數依順為 6.36、5.86、4.00 與

5.46，網路使用程度低者其平均數依順為 5.53、6.20、5.00、4.80，任務二~四中變異數同

質性的 Levene 檢定在未達顯著（F=.12，p=.73> .05；F=.01，p=.9> .05；F=.03，p=.86> .05），

表示這三個樣本的離散情形無明顯差別。任務一的變異數同質性的 Levene 檢定達顯著

（F=5.00，p=.03＜ .05），表示這個樣本的離散情形有明顯差別。 

而經由校正公式計算後，發現考驗結果皆未達顯著，表示「網路使用程度高」與「網

路使用程度低」的學生在搜尋得分的表現上並無明顯差異（t=0.95，P=.34＞ .05；t=-0.39，

P=.7＞ .05；t=-1.03，P=.31＞ .05；t=0.65，P=.52＞ .05）。 
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表 29 網路使用程度高低與搜尋得分的獨立樣本 t 檢定 

依變項 
網路使用

程度 
個數 平均數 標準差 t 值 自由度 

高 28 6.36 2.86 任務一 

搜尋得分 低 30 5.53 3.69 
0.95 54 

高 28 5.86 3.24 任務二 

搜尋得分 低 30 6.20 3.42 
-0.39 56 

高 28 4.00 3.74 任務三 

搜尋得分 低 30 5.00 3.66 
-1.03 56 

高 28 5.46 3.89 任務四 

搜尋得分 低 30 4.80 3.88 
0.65 56 

 

5.6（研究問題五結果與討論） 

探討閱讀能力與網路使用程度對搜尋得分的差異性交互效

果？ 
為探討閱讀能力與網路使用程度對搜尋得分的影響，將兩個自變項與搜尋得分進行

二因子獨立樣本變異數分析。由表格30 顯示閱讀能力高低和搜尋得分有顯著差別

（F=200.81，P＜.001），網路使用程度與搜尋得分無差別（F=0.17，P＞.05），且閱讀能力

與網路使用程度也不會交互影響搜尋得分（F=0.784，P＞.05）。因此得知閱讀能力會影

響到搜尋得分，而網路使用程度並不會影響到搜尋得分 

 
表 30 二因子獨立樣本變異數分析摘要表 

變異來源 平方和 自由度 平均平方和 F 檢定 

A(閱讀能力) 6887.20 1.00 6887.20 200.81*** 

B(網路使用程度) 5.841 1.00 5.84 0.17 

A * B 26.88 1.00 26.88 0.78 

組內誤差 1852.03 54.00 34.3  

總和 35920 58   

***P＜0.001
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5.7（研究問題六結果與討論） 

圖片搜尋結果數量對搜尋得分是否有關聯？ 
為了探討圖片搜尋結果總數會不會影響搜尋得分的表現，因此將圖片搜尋結果總數

與搜尋得分進行積差相關分析。由表31 得知，任務一圖片搜尋結果總數和第一項任務

得分、任務二圖片搜尋結果總數和第二項任務得分、任務三圖片搜尋結果總數和第三項

任務得分及任務四圖片搜尋結果總數和第四項任務得分的相關係數分別為-0.25、.06、

-0.21和-0.25，均未達顯著的相關，因此可以得知「圖片搜尋結果數量」和「搜尋得分」

並沒有相關。 

 

 

 

 

 

 

5.8（研究問題七結果與討論） 

圖片搜尋行為對搜尋得分是否有關聯？ 
58位參與同學搜尋行為和搜尋得分的相關，如表29所示。 

由表 32得知，關鍵字的組數和第一項任務得分、第二項任務得分、第三項任務得

分及第四項任務得分的相關係數分別為0.21、-0.04、.22 和.19，均未達顯著的相關；類

似的，關鍵字平均字數和第一項任務得分、第二項任務得分、第三項任務得分及第四項

任務得分的相關係數分別為-0.02、.13、-0.14 和-0.24，均未達顯著的相關；搜尋時間和

第一項任務得分、第二項任務得分、第三項任務得分及第四項任務得分的相關係數分別

為.16、.07、.20和.12，均未達顯著的相關。 

表 31 圖片搜尋結果數量對搜尋得分的相關 

依變項 
任務一 

搜尋得分

任務二 

搜尋得分

任務三 

搜尋得分

任務四 

搜尋得分 

任務一圖片 

搜尋結果總數 
-0.25    

任務二圖片 

搜尋結果總數 
 0.06   

任務三圖片 

搜尋結果總數 
  -0.21  

任務四圖片 

搜尋結果總數 
   -0.25 
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表 32 搜尋行為和搜尋得分的相關 

依變項 
任務一 

搜尋得分

任務二 

搜尋得分

任務三 

搜尋得分

任務四 

搜尋得分 

關鍵字組數 0.21 -0.04 0.22 0.19 
關鍵字平均字數 -0.02 0.13 -0.14 -0.24 

點選圖片搜尋結果 

總次數 
0.34** 0.08 0.34** 0.18 

圖片搜尋最大頁次 0.29* 0.15 0.32* 0.12 
搜尋時間 0.16 0.07 0.20 0.12 

**在顯著水準為0.01時 (雙尾)，相關顯著。 

*在顯著水準為 0.05 時 (雙尾)，相關顯著。 

 

點選圖片搜尋結果總次數和第一項任務得分、及第三項任務得分的相關係數分

別.34(p<0.01)和.34(p<0.01)，均達顯著的正相關，類似的，點選圖片搜尋最大頁次第一項

任務得分和第三項任務得分的相關係數分別.29(p<0.05)、和.32(p<0.05)，均達顯著的正相

關，也就是說，點選圖片搜尋結果總次數愈多及點選圖片搜尋最大頁次愈大，在第一項

任務得分及第三項任務得分會有愈高的趨勢，如前所述點選圖片搜尋結果總次、點選圖

片搜尋最大頁次表示學生想要找到相符圖片的程度，在關鍵字符合正確方向的前提下，

想要找到圖片的動機愈高，在第一項任務及第三項任務會傾向有較高的得分。點選圖片

搜尋結果總次數和第二項任務得分及第四項任務得分的相關係數分別.08、和.18，均未

達顯著的相關；點選圖片搜尋最大頁次第二項任務得分、及第四項任務得分的相關係數

分別.15、和.12，均未達顯著的相關，因此由點選圖片搜尋結果總次數和點選圖片搜尋

最大頁次和第二項任務及第四項任務得分為正相關，只是未達顯著。 

 

5.9結果與討論 
一、研究結果 

依據前面各節所述，將本研究的結果整理如下： 

     （1）閱讀能力高低不同的學生在任務一與任務三的「關鍵字組數」，表現出顯 
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    著的差異。 

（2）閱讀能力高低不同的學生在任務一、任務二與任務三的「點選圖片搜尋最大

頁次」與「點選圖片搜尋結果總次數」，表現出顯著的差異。 

（3）閱讀能力高低不同的學生在任務一、任務二、任務三與任務四的「搜尋得分」，

皆表現出顯著的差異。 

（4）網路使用程度高低不同的學生在「搜尋行為」及「搜尋得分」的表現，皆未

達顯著。 

（5）圖片搜尋結果總數與搜尋得分之間並無顯著的相關。 

（6）任務一及任務三中，「點選圖片搜尋結果總次數」與「圖片搜尋最大頁次」

這二種圖片搜尋行為與搜尋得分間呈現顯著正相關。 

 

二、討論 

研究者在實驗現場所觀察到學生搜尋情形及整理搜尋任務錄影檔時，發現閱讀能力

高的學生在使用關鍵字時有二種傾向:1 在第一次輸入關鍵字後，就出現了所需要的圖

片，而就不需要再下新的關鍵字；2.因為圖片不符合情境要求，而不斷變化關鍵字去搜

尋圖片；也因為這二種情形的差異性很大，造成樣本的離散情形達顯著。而多數閱讀能

力低者在推敲關鍵字時會有不知所措的情形產生，甚至在面對搜尋任務學習單時都發呆

良久，也因為關鍵字產生的困難，或不願多做思考，造成多數學生都是只用一個關鍵字

就完成任務。 

 

而在關鍵字平均字數方面，發現雖然其結果未達顯著但仍存在著差異的現象，部份

閱讀能力高的學生在剛開始輸入關鍵字時仍會以句子的方式去搜尋，但發現結果不如預

期時便會立刻予以修正調整，並精簡其關鍵字以找到合適的圖片，但因為此觀察重點為

關鍵字的平均字數，所以會導致其平均字數太多；而部份閱讀能低的學生，有很明顯的

輸入法困難，且要花比較久的時間才能拼出想要產出關鍵字，因此造成他們會隨意用 2~3

個字去進行搜尋。 
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不同閱讀能力學生在點選圖片搜尋最大頁次上明顯差異，代表著閱讀能力高的學生

會用比較積極的態度去解決問題，研究者在設計搜尋任務時，將符合文字情境的圖片安

排在搜尋結果的 1~2 頁中，所以只要關鍵字的方向正確，學生便能迅速找到合適的圖片，

這可能是造成樣本離散情形有明顯差別的最大原因，而在研究者觀察學生的實驗情形以

及事後的訪談中發現，多數閱讀能力高的學生即使已經看到符合情境的圖片，也願意再

多點選幾頁搜尋結果，並比對搜尋任務的情境，以期能找到更適合文字情境的圖片；而

閱讀能力低的學生較不願意比對文字情境甚至只隨意挑選一張即完成任務。 

 

點選圖片搜尋總次數是一種圖片搜尋行為的總和表現，它受到關鍵字組數、點選圖

片搜尋最大頁次的影響，閱讀能力高的學生因較能輕易轉換關鍵字，且比較有耐心多點

選圖片搜尋結果去比對搜尋任務的情境，因此點選圖片搜尋結果總次數自然會大於閱讀

能力低的學生。而造成四個樣本離散的原因在於有部份的閱讀能力高的學生，其關鍵字

判斷十分精準，一下子便找到相符的圖片；而有部份閱讀能力高的學生，是經由不斷轉

換關鍵字才轉到適合的圖片，因此才造成樣本的有明顯差別。 

 

在而閱讀能力與搜尋時間上其結果雖未達顯著，但仍存在著差異的現象，閱讀能力

高的學生因為願意多花時間，去比對圖片與文字情境所以所花的時間自然比較多；而研

究者在進行圖片搜尋實驗的觀察及搜尋行為錄影檔記錄時，發現閱讀能力低的學生也花

很多時間在搜尋圖片，有些學生會因關鍵字想不出來而對著螢幕發呆，有些學生則因拼

音方式錯誤需不斷嘗試而耽擱時間，有些學生會因網路及電腦操作不熟悉以致動作緩

慢。因為這些因素造成不同閱讀能力的學生在圖片搜尋時間的表現上並無明顯差異。 

 

在研究者整理學生的網路使用行為問卷與網路使用程度高低的各項表現作比較

時，發現了網路使用程度高低不同學生，在搜尋行為及搜尋結果的表現上皆未達顯著的

原因，可能是因為這階段(七年級)的學生，所具有的網路經驗，大部分都並非是資訊搜

尋的經驗，尤其每週網路使用時數超過 8.5 小時的學生，都是針對某些特定網路資源使

用的經驗(如連線遊戲、聊天室、電子郵件、某些檔案下載等)，因此其網路使用經驗值

對搜尋行為與搜尋得分並無明顯助益。而值得一提的是閱讀能力低且網路使用程度低

（尤其是家中無網路）的學生，他們在面對搜尋任務時很明顯的難以形成關鍵字，且因

為網路環境的不熟悉，連操作 Google image 的圖片搜尋引擎都不順手；而閱讀能力低、
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網路使用程度高的學生，他們的搜尋行為出現了一致的傾向，就是只下一個關鍵字，隨

意找一張圖片，迅速的完成任務。



    64

六、結論與建議 

6.1結論 
本研究對象七年級（國中一年級）學生，以閱讀能力、網路使用程度、圖片搜尋結

果總數、圖片搜尋行為、搜尋得分為基本架構如圖 19 所示，來探討它們之間的交互作

用。 

 

 
 

由本研究的結果及先前的相研究，做出以下的結論: 

一、學生的閱讀能力高低與圖片搜尋行為及得分有顯著相關，閱讀能力高的學生在

進行圖片搜尋時易產生符合正確方向的關鍵字，從研究者所整理 58 位學生在搜尋任務

中所使用的關鍵字（如附錄 F）可得知，而部分閱讀能力低的學生無法使用出符合正確

方向的關鍵字，以致於兩者在搜尋得分間產生顯著差異。這顯示出閱讀能力已影響至網

網路用程度 
高低 

閱讀能力 
高低 

圖片搜尋行為

(五種行為) 

搜尋得分 
(四項搜尋任務得分)

圖片搜尋

結果總數 

圖 19 研究架構圖 
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路世界，提昇學生的閱讀能力能幫助學生產出正確有效的關鍵字，將對圖片搜尋將有實

質的幫助。 

 

二、閱讀能力高的學生在進行圖片搜尋時，有下列特徵：1.能精準判斷出符合方向

的關鍵字而迅速找到圖片。2.以不斷變換關鍵字的方式而找到圖片。且多數閱讀能力高

的學生即使已找到與搜尋任務情境相符的圖片時，也會再多點選 1~2 頁圖片搜尋結果，

以期能找到更好的圖片，也因為他們願意多花時間去比對與驗證所找出的圖片品質，因

此在搜尋得分表現很明顯的突出。 

 

三、閱讀能力低的學生，在面對搜尋任務時，對於了解搜尋任務、產出關鍵字存在

著困難，而且容易出現關鍵字選用不當、拼字錯誤這和先前的研究結果是相同的

（Hsieh-Yee， 2001; Bilal & Kirby， 2002），因此如何增進學生運用精確語詞，用以搜

尋到正確資料，仍是教育工作者應努力的目標。 

 

三、雖然在統計數據中網路使用程度高低對搜尋行為沒有影響，但閱讀能力低且網

路使用程度低的學生，卻在進行圖片搜尋時會面臨二道困難關卡:1.產出關鍵字 2.對電腦

軟體操作不熟練及搜尋引擎不熟悉，因此會降低搜尋得分，也會延長整個搜尋時間。 

 

四、多數閱讀能力低的學生不在乎所找的圖片品質，尤其以網路使用程度高的學生

更為明顯，他們的搜尋行為顯示只想花最少努力與時間完成任務。這結果與Bilal 與 

Kirby（2002）提及影響學童搜尋行為因素，及Shenton， Andrew 與 Dixon (2004)所提

出青少年在網路搜尋時只想用最少努力去達成目標的特徵相符合。 

 

五、網路使用程度高低不同的學生，在圖片搜尋行為及搜尋得分上的表現並無顯著

差異，這顯示出:1.以文找圖的圖片搜尋的方式是很容易的，如同 Wang, Liu & Chia (2006)

所提出及 Google image 的搜尋系統是十分親切且容易上手的。2 特定網路資源使用的經
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驗(如連線遊戲、聊天室、電子郵件、某些檔案下載等)，並不會對圖片搜尋的行為及得

分產生影響。 

 

六、從圖片搜尋行為與搜尋得分的相關分析中，發現「點選圖片搜尋結果總次數」

與「點選圖片搜尋最大頁次」，這二種圖片搜尋行為與搜尋得分間呈現正相關，這和先

前以單純的資訊搜尋研究中，搜尋成效與關鍵字平均字數及組數有相關（杜文義， 2005）

的結果並不相同，由此可知圖片搜尋與文字搜尋基本上仍存在著差異。 

 

七、從搜務任務的得分來看，找名詞的圖片得分明顯高於找動詞的圖片，這與閱讀

理論中，人們在閱讀時的視覺焦點容易停留在名詞上的論點吻合。 

 

6.2建議 
根據本研究的發現及所歸納的結論，以下針對教學及未來研究方面提出幾點建議： 

1.對教學的建議 

九年一貫資訊融入教學最基本的策略之一為「網路搜尋」，Brand-Gruwel et al. 

（2005），也指出運用資訊解決問題的能力在現代社會顯得格外重要，而找一張圖片這

看似簡單的問題，卻在閱讀能力高低不同的學生中，產生明顯差異，其中關鍵字的形成

有著決定性的影響，因此在教學活動的進行中指導學生的閱讀技巧、培養學生閱讀習

慣，以提昇以閱讀能力，仍是教師必須持續努力的一環，此外，教師也可藉由電腦課程

中，引導學生如何進行搜尋，培養學生使用與擷取出正確關鍵字與整理資料的技能，不

但能提昇學生的搜尋效能，也能於課堂教學中降低學生答非所問現象，提升回答問題的

精確性。 

根據以往的文獻指出，青少年的搜尋行為中，不願意對搜尋品質的進行驗證的特徵

在本研究中也再度顯現，因此教師如何指導學生細心的去比對、審查自己的搜尋品質，
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也是現今資訊教育可再多用心著墨的方向。 

2.對未來研究的建議 

影響搜尋行為的因素眾多，而閱讀能力經本研究證實也是影響因素之一，在本研究是

進行時發現一些值得再進一步探討的現象，因此以下列出對未來研究的建議： 

（1）閱讀能力高的學生中，在面對搜尋任務至產生關鍵字進行搜尋時，出現了二種

差異性很大的行為，一種是直接產出適合的關鍵並馬上找到合適圖片，另一種是需要經

由不斷的轉換關鍵字才找到合適的圖片，因此後續研究者可再針對這種行為的差異來進

行相關研究。 

（2）可針對閱讀能力低的學生，進行關鍵字的產出及摘要的教學，來探討是否能有

效提昇其圖片搜尋成效。 

（3）本實驗的研究象對於七年級（國一）學生，未來可將實驗對象向下以國小學生

或向上以高中學生，來探討不同年紀的學習者，其圖片搜尋行為的差異。 

（4）Google image搜尋引擎所找出來的圖片是會變動的，也就是說相同關鍵字在不同

時間的搜尋結果可能會不同，所以研究者在設計搜尋任務時要特別注意這個變項，才能

有效掌握當初所預期的成效。 
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附  錄 
附錄 A 閱讀能力測驗（前置性研究） 

 

閱讀能力測驗 
班級：        年 ____班      姓名：__________      座號：_______ 

填答說明： 

     請詳細閱讀以下十篇文章，在文章後所列題目的選項中選出一個最適當的答

案，填入(  )內。 

＊ 每一題只能填選一個答案。 
 

一、 人能夠關心，正表示他有熱血、有深情、有理想，所以在關心之後，往往也激發

人產生恢宏的志趣和遠大的抱負，在生命中掀起壯闊的波瀾。這個波瀾如果能持之以

恆、能奮鬥不懈地鼓盪，便必然有所成就，發展到終極，一定能對社會有巨大的回饋。

因此，身處求學的階段，我們的關心雖只像一朵小小的火花，但是我們仍舊要珍惜它，

讓它持續燃燒，並且不斷擴展，以期將來能煥發出燦爛的光芒。（改寫自邵僩 讓關心

萌芽） 

１.（ ）依據本文的論述，下列敘述何者正確？ （Ａ）一個人能夠付出關心，就能

知所回饋 （Ｂ）求學階段能力有限，只要專注學業，就是最好的回饋 （Ｃ）

有熱血、有深情、有理想的人才能關心別人，也一定有成就 （Ｄ）人之所以具

有恢宏的志趣和遠大的抱負，全係得自他人的關心。 

２.（ ）下列選項，何者符合本文第一段的脈絡發展？ （Ａ）興發志趣—付出關心—

持續不懈—回饋社會 （Ｂ）持續不懈—回饋社會—興發志趣—付出關心 （Ｃ）

付出關心—興發志趣—持續不懈—回饋社會 （Ｄ）付出關心—回饋社會—興發

志趣—持續不懈。 

 

二、根據新聞報導：兩名求職不順的大學生突發奇想，在街頭做起「馬屁」生意來，

用盡各種美麗的詞句讚美路過的上班族，一分鐘收費二十元，生意還不錯。這兩名學

生是在去年八月開始這個新興行業。起先只是為了消愁解悶，站在街頭故意說好話，

發現效果不錯，乾脆收費做起生意來，沒想到顧客愈來愈多。偶爾還會應邀到婚禮上

和企業朝會時說些好話。眼看生意越來越好，他們已經拒絕軟體公司聘書，決定靠說

好話吃飯。這樣的現象，頗值得大家玩味。 

3.（ ）下列哪句話最適合用來形容這兩名大學生做起「馬屁」生意的事實？ （Ａ）

學以致用 （Ｂ）缺乏自信 （Ｃ）無心插柳柳成蔭 （Ｄ）有志者事竟成。 

4.（ ）從「馬屁」生意興隆的現象，可推知本文中上班族的心態為何？ （Ａ）貪小

便宜 （Ｂ）渴望被讚美 （Ｃ）喜歡標新立異 （Ｄ）同情失業大學生。 

 

三、孩子，你不要覺得我冷酷，因為你已經到了應該自己對自己負責的年齡。你的書

不是我的書，我無法為你取捨；你的紙箱也不是我的紙箱，我自己都分身乏術。最重

要的是：你不是我，更不是我的影子，我不能為你作主一輩子！（改寫自劉墉 你自己

決定吧） 

5.（ ）根據本文，作者要孩子自己作主的主要原因，下列敘述何者最恰當？ （Ａ）

擔心太過嚴格的管教，會適得其反引起孩子的反抗 （Ｂ）孩子已經大到必須獨
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立，必須學會自我負責的時候 （Ｃ）父親為了家計忙碌奔波，有時無暇顧及孩

子的需要 （Ｄ）孩子們喜歡的總是太多，父母親無法為他們作取捨。 

6.（ ）下列何者敘述不符合本文的論點？ （Ａ）自己的事情應該要自己去做，不要

成為別人的負擔（Ｂ）個人都是獨立的個體，不該期待他人為自己作主 （Ｃ）要

獲得一個人的信任並不容易，何況是為他作選擇（Ｄ）人無法為別人負全責，所以

父母怎能替孩子下決定。 

 

四、以下短文節錄自某產品說明書，請仔細閱讀並回答下列問題： 

手機充電座一般可分為Ａ、Ｂ、Ｃ、Ｄ等四種類型，並且有單雙槽之分。所謂Ａ型是指

充電座具有液晶顯示面板，可清楚顯示手機及電池的充電狀況；Ｂ型則是以燈號顯示充

電狀況；Ｃ型雖無法顯示充電狀況，卻有快速充電、便於攜帶的優點。這三者都必須搭

配專屬的變壓器供應電源，不可隨意更換變壓器。國內電壓規格為 110V，所以若有出

國需求且須配帶手機時，必須了解當地的電壓規格，並選用合適的變壓器，才能有效供

應電力。此外，Ｄ型可自動調節電壓，沒有更換變壓器的問題，也是另一項選擇。 

7.（ ）下列何者最適合作為這段文字的標題？ （Ａ）充電用電的注意事項 （Ｂ）

手機充電座優劣評定 （Ｃ）電壓的規格與變壓器 （Ｄ）手機充電的相關資訊。 

8.（ ）由上文可知，出國旅遊而又不知當地電壓規格時，最好使用哪一種充電座？ 

（Ａ）Ａ型 （Ｂ）Ｂ型 （Ｃ）Ｃ型 （Ｄ）Ｄ型。 

 

五、自二十一世紀中期起，所有娛樂、人際接觸與各類知識的傳遞，都是從被稱為「終

端機」的螢幕開始，從網際網路當中，我們可以獲得一切的資訊，家家擁有一個或多個

螢幕已屬常態。到了二○八○年，每個房間的四面牆上都有螢幕的情形將不足為奇，即

使是在廚房裡切麵包或者蹲廁所的時候，天下事仍盡在我們的視力範圍內，世界就站在

廚房的桌上。時間不空揮霍，放著絕佳機會不加以利用簡直是麻木不仁。 

   未來，我們可以論及真正的雙邊交流。藉由網路，不僅能夠從螢幕上取得各種形式

的資料，亦可與任何一個人有所接觸。那時人類已經永久遠離街頭與廣場，終端機成為

我們的休息場所。想要放鬆心情的人，只能回家買蕃茄或與其他人聊天了！（改寫自賈

德 賈德談人生） 

9.（ ）根據上文的敘述，可以推知下列哪一個現象？ （Ａ）未來世界可以透過終端

機顯現，並藉由網路加以操控 （Ｂ）未來家庭除了廚房浴廁外，都是瀏覽世界萬

象的起點 （Ｃ）未來世界的人際接觸，大部分來自家庭的螢幕終端機 （Ｄ）人

們將自家中接收外來資訊，而以城市為休閒娛樂。 

10.（ ）根據上文，「想要放鬆心情的人，只能回家買蕃茄或與其他人聊天了！」這句

話傳達的主要意思是什麼？ （Ａ）人們忙於資訊交流，無暇放鬆心情 （Ｂ）在

網路上與人聊天，既安全又隱密 （Ｃ）農產品藉由網路配銷，是未來的趨勢 （Ｄ）

想要放鬆心情，必須靠網路與人溝通。 

 

六、美國史丹佛大學的研究人員曾發表一篇論文，發現輕觸草木的枝幹會激發某些特殊

基因，使含鈣的蛋白質產量增加，改變植物的生長形態。這個發現引起英國 愛丁堡大

學一群植物學家的興趣，它們把剛長出新芽的煙草分成兩組，都栽培在溫室中以便觀

察，並控制其他變因。不同的是，一組持續不斷受到風的吹拂，另一組則任它們自然生

長。 

    研究人員將水母的基因，分別注射到兩組煙草身上。假如煙草體內增加鈣的含量，

則水母的基因就會使它們發出藍色的光。實驗的結果，在風中搖曳的煙草形成一片藍。
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那麼，鈣的作用是什麼呢？愛丁堡的研究者認為鈣雖非植物本身所需的養分，但鈣質增

加可能使植物體內生長細胞之細胞壁加厚，因而使整株植物的結構定位，就不會萎萎縮

縮地長不大了。（改寫自曾志朗 用心動腦話科學）。 

11.（ ）根據這篇文章的描述，在英國植物學家的實驗過程中，什麼是影響煙草生長形

態最主要的變因？ （Ａ）人的觸摸 （Ｂ）溫室環境 （Ｃ）水母基因 （Ｄ）

風的吹拂。 

12.（ ）根據本文，下列敘述何者正確？ （Ａ）溫室的草木經不起強風的考驗，會萎

萎縮縮地長不大 （Ｂ）植物體內含鈣量的增加，是促進植物生長的主要因素 

（Ｃ）鈣質增加會使生長細胞的細胞壁增厚，植物長得更好 （Ｄ）水母基因會

刺激植物產生含鈣的蛋白質，發出藍色的光。 

 

七、有位大師總認為自己的定力深厚，所以對徒弟的要求十分嚴格。一天，突然發生大

地震，大家都倉皇失措地四處竄 

逃，大師卻靜坐不動，慢慢喝著水，顯得老神在在。 

地震過後，他召集了所有徒弟，對他們訓斥一番：「你們太不成氣候了！各位沒注

意到嗎？剛才大地震時，你們亂成一團，嚇得東奔西跑，只有我一人獨坐不動，還若無

其事地喝著水。有誰看到我握杯子的手在發抖的？」一位弟子答道：「老師，您的手或

許真的沒有發抖，但您拿的不是一杯水，而是一瓶墨水。」（改寫自魏悌香 心靈驛站） 

13.（ ）根據本文，可知這位大師不懂得什麼道理？ （Ａ）反求諸己 （Ｂ）功成身

退 （Ｃ）忠言逆耳 （Ｄ）自求多福。 

14.（ ）下列何者是本文的寫作方式？ （Ａ）舉種種例證來強調道理 （Ｂ）以條列

方式來分析道理 （Ｃ）在輕鬆幽默中寄寓道理 （Ｄ）以譴責的筆調闡述道理 

 

八、教室內發生糾紛，大家七嘴八舌的向蚊子老師描述事情的經過。 

螞蟻：「我跟他們說：『別打了！再打，我要告訴老師囉！』」 

蜘蛛：「我原先本來就沒有要打他，是他先來打我的。」 

蟑螂：「他把我的食物記事本給撕破壞了，我才來打他的。」 

蒼蠅：「大家能聚合會在一起就是我們的緣分，幹嘛打架呢？」 

15.（ ）以上誰說的話，用字最精簡流暢？ （Ａ）螞蟻 （Ｂ）蜘蛛 （Ｃ）蟑螂  

（Ｄ）蒼蠅。 

16.（ ）根據本文的敘述，這件紛爭最先惹事的是誰？ （Ａ）螞蟻 （Ｂ）蜘蛛 （Ｃ）   

蟑螂 （Ｄ）蒼蠅。 

 

九、有一天，希臘哲學家蘇格拉底和一位老朋友在雅典城裏一邊悠哉地散步，一邊愉快

地聊天。忽然有位青年出現，用棍子打了他一下就跑走。他的朋友看見了，立刻回頭要

找那個傢伙算帳。 

  但是蘇格拉底拉住他，不讓他去報復。朋友覺得很奇怪，就說：「難道你怕這個人

嗎？」 

  蘇格拉底說：「不，我絕不是怕他。」   朋友又問：「那麼人家打你，你都不還

手嗎？」 

此時蘇格拉底笑著說：「老朋友，你糊塗了，難道一頭驢踢你一腳，你也要還牠一腳嗎？」

(改寫自心靈妙語 踢人驢子） 

17.（ ）根據本文第一段敘述，下列何者最接近蘇格拉底的朋友表現出來的處世態度？    

（Ａ）剛愎自用，獨斷獨行 （Ｂ）善納忠言，明哲保身 （Ｃ）知己知彼，冷靜
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睿智 （Ｄ）以牙還牙，以眼還眼。 

18.（ ）下列關於本文的說明，何者正確？ （Ａ）先藉事件引出人物對話，再從對話 

呈現人物個性修養 （Ｂ）文中驢子是故事發展的關鍵，為不可或缺的角色安排  

（Ｃ）將蘇格拉底的老友與青年對比，襯托蘇格拉底的英勇 （Ｄ）蘇格拉底以

驢為喻，旨在說明青年的為人能擇善固執。 

 

十、我尤其喜歡花蓮到天祥段，連綿不絶的青山，那種拔地而起、昂首矗立的宏偉，該

是屬於豪傑本色，它睥睨著天下蒼生，我默默無語。想及一路上的逢山開道、遇水搭橋

的鬼斧神工，也只有歎為觀止。在險峻的峭壁上，露出了石塊的光澤，卻不知那青青的

樹苗是怎樣在石縫中艱苦的掙扎成長？多像一首偉大的史詩，給我們以啟示。 
  東部多的天然美景，不是小家碧玉的柔美，而是氣勢磅礴的大塊文章。（改寫自琹

涵 山水之訪） 
19.（ ）根據本文的描述，「連綿不絶的青山」中的「青山」，以下列何者替換後，不 

妨礙文意且語氣最為通暢？ （Ａ）關山迢迢 （Ｂ）白山黑水 （Ｃ）孤峰絶

岸 （Ｄ）崇巖峻嶺。 

20.（ ）根據本文的描述，下列何者無法推知？ （Ａ）山路的修築過程充滿艱辛 （Ｂ） 

山中岩石是昂貴的建築材料 （Ｃ）山巒的磅礴氣勢可以發人省思 （Ｄ）樹苗

可在惡劣環境中萌芽生根。 
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附錄 B 搜尋任務分析表（前置性研究） 

搜尋任務 1 之字距分析表 

字距範圍 
總字數

(C) 

相異字數

(D) 

總字數佔

全文字數

百分比

(E=C/A)%

總字數累

積百分比

(F)% 

搜尋任務的文字 

0-1000 15 13 78.94 78.94 

的(2)，一(1)，有(1)，在(1)，

中(1)，著(1)，老(1)，隻(1)，

草(1)，息(1)，靜(2)，休(1)，

虎(1) 

1000-2000 3 3 15.78 94.72 叢(1)，猛(1)，躺(1) 

2000-3000 1 1 5.26 99.98 凶(1) 

3000-4000 0 0 0. 99.98  

4000-5000 0 0 0. 99.98  

 

 

搜尋任務 2 之字距分析表 

字距範圍 
總字數

(C) 

相異字

數(D) 

總字數佔全

文字數百分

比(E=C/A)%

總字數

累積百

分比(F)%

搜尋任務的文字 

0-1000 17 15 89.47 89.47 

的(2)，一(1)，有(1)，在

(1)，上(1)，子(1)，可(1)，

會(1)，等(1)，機(1)，隻

(1)，葉(1)，怕(1)，待(1)，

悄(2) 

1000-2000 1 1 5.26 94.73 蛛(1) 

2000-3000 1 1 5.26 99.99 蜘(1) 

3000-4000 0 0 0. 99.99  

4000-5000 0 0 0. 99.99  



    76

 

 

搜尋任務 3 之字距分析表 

字距範圍 
總字數

(C) 

相異字

數(D) 

總字數佔全

文字數百分

比(E=C/A)%

總字數

累積百

分比(F)%

搜尋任務的文字 

0-1000 16 15 94.11 94.11 

的(2)，一(1)，在(1)，上

(1)，子(1)，心(1)，開(1)，

色(1)，海(1)，玩(1)，孩

(1)，黃(1)，土(1)，群(1)，

沙(1) 

1000-2000 1 1 5.88 99.99 灘(1) 

2000-3000 0 0 0. 99.99  

3000-4000 0 0 0. 99.99  

4000-5000 0 0 0. 99.99  

 

 

搜尋任務 4 之字距分析表 

字距範圍 
總字數

(C) 

相異字

數(D) 

總字數佔全

文字數百分

比(E=C/A)%

總字數

累積百

分比(F)%

搜尋任務的文字 

0-1000 17 15 100. 100 

的(2)，一(1)，在(1)，上

(1)，生(1)，道(1)，力(1)，
色(1)，紅(1)，跑(2)，群

(1)，慢(1)，男(1)，努(1)，
暗(1)  

1000-2000 0 0 0. 100  

2000-3000 0 0 0. 100  

3000-4000 0 0 0. 100  

4000-5000 0 0 0. 100  
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附錄 C 閱讀能力測驗卷增加題組 

 

十一、由於交通與通訊的進步，我們的地球相對縮小了，同時，各地區與國家之

間的相互影響與依賴卻漸形重要，特別是在過去的十五年間，由於整個世界經濟

的國際化，「地球村」的概念似乎慢慢在成形，而我們也一步步地走向「生活在

沒有國界的世界」的境界。這次東南亞的金融風暴，確與整個世界經濟的國際化

有密切的關係。同時，我們也看到人類面對的一些重要問題，例如：人口暴增、

不同地區貧富差距的進一步加深，及人類活動帶來的生態與環境的破壞，已變成

高度國際化的問題，也是人類必須共同面對的全球性的問題。（改寫自李遠哲 二

十一世紀的挑戰） 

21.（ ）這段短文的中心思想是什麼？ （Ａ）維護生態環境是人類當務之急 

（Ｂ）世界性經濟不景氣正在擴大中 （Ｃ）地球上各地人民的命運將是

休戚與共的 （Ｄ）面對新世紀，控制人口的質與量是最重要的議題。 

22.（ ）以下推論，何者不符合本文的論點？ （Ａ）任何區域性金融風暴，

都將影響全球經濟 （Ｂ）地球村的形成是由於人口暴增，聚集繁密 （Ｃ）

貧富懸殊是當前人類社會重要的經濟問題 （Ｄ）溫室效應超越國界，須

靠人類共同解決。 

 
十二、讀書習慣的養成，先是人為的，然後才能習慣成自然，不要讓俗務的鎖

鍊束縛了它，不要使情緒的浪潮淹沒了它。無論你多麼煩，多麼忙，但不要忘

記必須勻出讀書的時間。這樣，才能靜靜地發現你的愛好，不至於到升學時，

你還徬徨歧途；才能睿敏地確定你的道路，不至於稍遇困厄時，就中途投降！

於是，習慣培養興趣，興趣支持習慣，你才能發現，在我們日常柴米油鹽、你

爭我鬥的現實世界以外，還有一個多麼廣闊、奧祕，或者是肅穆的天地，足夠

我們留連忘返。（孟瑤 智慧的累積） 
23.（ ）下列敘述，何者最符合本文的論點？ （Ａ）要先對讀書產生興趣，

才能夠培養讀書的習慣 （Ｂ）不培養讀書的習慣，就不可能對讀書產生

興趣 （Ｃ）養成讀書的習慣，自然能從中體會讀書的興味  （Ｄ）只

要對讀書有興趣，有沒有讀書習慣並不重要。 

24.（ ）依據本文，人應該如何才能確立人生的道路？ （Ａ）超越現實的羈

絆，藉讀書發掘志趣 （Ｂ）針對現實的需要，從書中找尋答案 （Ｃ）

無視現實的壓力，沉醉於書中世界 （Ｄ）面對現實的挑戰，從生活累積

智慧。 
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附錄 D 搜尋任務分析表 

搜尋任務 1 之字距分析表 

字距範圍 
總字數

(C) 

相異字數

(D) 

總字數佔

全文字數

百分比

(E=C/A)%

總字數累

積百分比

(F)% 

搜尋任務的文字 

0-1000 18 16 69.23 69.23 

的(3)，一(1)，在(1)，大(1)，中(1)，

著(1)，老(1)，方(1)，前(1)，隻(1)，

草(1)，視(1)，野(1)，亂(1)，巨(1)，

虎(1) 

1000-2000 5 5 19.23 88.46 堆(1)，雜(1)，閒(1)，猛(1)，凝(1)

2000-3000 3 3 11.53 99.99 悠(1)，凶(1)，趴(1) 

3000-4000 0 0 0. 99.99   

4000-5000 0 0 0. 99.99   

 

 

 

搜尋任務 2 之字距分析表 

字距範圍 
總字數

(C) 

相異字數

(D) 

總字數佔

全文字數

百分比

(E=C/A)%

總字數累

積百分比

(F)% 

搜尋任務的文字 

0-1000 20 16 76.92 76.92 

的(3)，在(1)，小(2)，中(1)，著(1)，

二(1)，快(1)，樂(1)，流(1)，隻(1)，

清(2)，站(1)，輕(1)，毛(1)，洗(1)，

麻(1) 

1000-2000 4 4 15.38 92.3 溪(1)，雀(1)，羽(1)，盈(1) 

2000-3000 2 2 7.69 99.99 嬌(1)，澈(1) 

3000-4000 0 0 0. 99.99  

4000-5000 0 0 0. 99.99  
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搜尋任務 3 之字距分析表 

字距範圍 
總字數

(C) 

相異字數

(D) 

總字數佔

全文字數

百分比

(E=C/A)%

總字數累

積百分比

(F)% 

搜尋任務的文字 

0-1000 24 20 96. 96 

的(3)，一(1)，在(1)，上(1)，生(1)，

道(1)，形(1)，活(1)，力(2)，色(1)，

滿(1)，紅(1)，跑(2)，圓(1)，群(1)，

慢(1)，充(1)，男(1)，努(1)，暗(1)

1000-2000 0 0 0. 96  

2000-3000 1 1 4. 100 橢(1) 

3000-4000 0 0 0. 100  

4000-5000 0 0 0. 100  

 

 

搜尋任務 4 之字距分析表 

字距範圍 
總字數

(C) 

相異字數

(D) 

總字數佔

全文字數

百分比

(E=C/A)%

總字數累

積百分比

(F)% 

搜尋任務的文字 

0-1000 22 20 88. 88 

的(3)，在(1)，上(1)，子(1)，下(1)，

長(1)，方(1)，氣(1)，形(1)，兩(1)，

色(1)，位(1)，定(1)，正(1)，神(1)，

者(1)，注(1)，深(1)，專(1)，桌(1)

1000-2000 2 2 8. 96 閒(1)，棋(1) 

2000-3000 1 1 4. 100 褐(1) 

3000-4000 0 0 0. 100  

4000-5000 0 0 0. 100  
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附錄 E 搜尋任務評分單 

 

請評分老師以勾選的方式，針對圖片中符合表列的要項之處進行勾選 

題目 
在清澈的小溪流中，站著二雙嬌小輕盈的

麻雀快樂的清洗羽毛 
題目

在雜亂的野草堆中，趴著一隻巨大凶猛的

老虎悠閒的凝視前方 

分數 1 1 1 5 1 分數 1 1 1 5 1 

編號 
小溪

流 
站著 二隻 麻雀 

清洗

羽毛

總計
編號

野草

堆 
趴著 一隻 老虎 

凝視

前方

總計

1       1       

2       2       

3       3       

4       4       

5       5       

6       6       

7       7       

8       8       

9       9       

10       10       

11       11       

12       12       

13       13       

14       14       

15       15       
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請評分老師以勾選的方式，針對圖片中符合表列的要項之處進行勾選 

題目 
一群充滿活力的男生，在橢圓形的暗紅色

跑道上努力的慢跑 
題目

兩位氣定神閒的長者，在正方形的深褐色

桌子上專注的下棋 

分數 1 1 1 5 1 分數 1 1 1 5 1 

編號 一群 男生 暗紅色 跑道 慢跑
總計

編號 兩位 長者 深褐色 桌子 下棋
總計

1       1       

2       2       

3       3       

4       4       

5       5       

6       6       

7       7       

8       8       

9       9       

10       10       

11       11       

12       12       

13       13       

14       14       

15       15       
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附錄 F 58 位學生所使用的關鍵字整理表 
 

58 位學生在「任務一」所使用的關鍵字 

編號 
閱讀能力高 

網路使用程度低 
閱讀能力高 

網路使用程度高 
閱讀能力低 

網路使用程度高 
閱讀能力低 

網路使用程度低

1 巨大凶猛的老虎 老虎 
1.野草上啪著大老虎 

2.野草上趴著大老虎 
垃圾 

2 老虎撲羊 
1.草原 

2.老虎    
老虎 野草 

3 草原上凶猛的老虎 
1.野草莓 

2.老虎 
蛇 老虎 

4 老虎 老虎 老虎 老虎 

5 老虎 老虎 老虎 槍 

6 老虎 
老虎襲擊 

老虎 
1.鹿 

2.虎 

7 老虎 

1.雜亂的野草 

2.老虎 

3.野草裡的老虎 

1.溪流 

2.麻雀 
老虎 

8 老虎 老虎 

1.野草 

2.彎彎 

3.老虎 

花園 

9 老虎 老虎 老虎悠閒的凝視前方 老虎 

10 老虎 老虎 老虎 老虎 

11 老虎 老虎 老虎 老虎 

12 老虎 兇猛的老虎 老虎 老虎 

13 

1.兇猛的老虎 

2.叢林的老虎 

3 老虎獵食 

4.猛虎 

老虎 老虎 動物 

14 老虎 獵物 雜亂的野草 

15 
1.老虎 

2.兇猛的老虎 

 

兇猛的老虎 雜亂的野草 
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58 位學生在「任務二」所使用的關鍵字 

編號 
閱讀能力高 

網路使用程度低 
閱讀能力高 

網路使用程度高 
閱讀能力低 

網路使用程度高 
閱讀能力低 

網路使用程度低 

1 兩隻麻雀 麻雀 小溪中站隻兩隻麻雀 溪水 

2 
1.麻雀 
2.麻雀小河 

麻雀 麻雀 麻雀 

3 

麻雀清洗羽毛 1.麻雀清洗羽毛 
2.麻雀 

1 清澈的小溪 1.美 
2.可愛 
3.口渴 
4.河邊 

4 .麻雀 麻雀 貓 溪流 

5 
1.小溪 
2.麻雀 

麻雀 麻雀 瀑布 

6 

1.溪流中 喜羽毛的麻雀 
2.溪流中 清洗羽毛的麻 
  雀 
3.麻雀 

麻雀 羽毛 麻雀 

7 

1.麻雀 
2 溪流 
3 麻雀清洗羽毛 
4 麻雀 

1.小溪 
2.小溪麻雀 
3.兩隻麻雀 
4.清洗羽毛的麻雀 
5.清洗羽毛 
6.在小溪清洗羽毛的麻

雀 
7..麻雀 

1.輕鬆 
2.溪流 
3.巨蟹 
4 巨蟹座 

1.麻雀 
2.溪流 

8 

1.麻雀 
2.麻雀在清理羽毛 
3.羽毛 
4.麻雀 

1.麻雀 
2.溪流中的麻雀 
3.溪流中的兩隻麻雀 
4.麻雀 

巨大兇猛的老虎 河流 

9 

1.麻雀 
2.麻雀洗澡 

麻雀 小溪流 1.麻雀快樂的飛翔 
2.麻雀飛翔 
3.麻雀 
4.麻雀洗澡羽毛 
5.麻雀 

10 
麻雀 1.水盆 

2.麻雀 

1.兩隻嬌小的麻 
2.兩隻嬌小的麻雀 

麻雀 

11 麻雀 麻雀 麻雀 麻雀 

12 

麻雀 1.嬌小的麻雀 
2.小溪流 
3.清澈的小溪流 
4.洗羽羽毛的麻雀 
5.洗羽毛的麻雀 

麻雀 麻雀 

13 兩隻麻雀 麻雀 麻雀 鳥類 

14 
1.鳥 
2.麻雀 

魚 清澈的小溪 

15 

1.麻雀 
2.清洗羽毛的麻雀 
3.兩隻麻雀 
4.麻雀 

 

1.羽毛 
2.小溪中麻雀清洗羽毛

3.麻雀羽毛 

小溪 
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58 位學生在「任務三」所使用的關鍵字 

編號 
閱讀能力高 

網路使用程度低 

閱讀能力高 

網路使用程度高 

閱讀能力低 

網路使用程度高 

閱讀能力低 

網路使用程度低 

1 

1.一群男生 

2.一群男生走在跑道上 

3.慢跑 

慢跑 

男生在紅色跑道 跑道 

2 大隊接力 運動會 男生 花園 

3 

1.慢跑 

2.跑道上的男生 

3.慢跑 

1.運動會 

2.慢跑 
男生 

慢跑 

 

4 慢跑 
跑步中的男生 

跑步 
跑道 

跑步 

跑道 

5 慢跑 

1.充滿活力  

2.橢圓形 

3.暗紅色跑道 

4.慢跑 

男生 操場 

6 

1. 運動會 

2. 運動會接力 

3.運動會耐力賽 

1.不屈不撓 

2.努力慢跑 

3.男子馬拉松 

暗紅色 跑道 

7 

1. 男生在跑道慢跑 

2. 慢跑 

  

1.男慢跑者 

2.慢跑者 

3.慢跑的男生 

4.慢跑 

1.橢圓紅色跑道 

2.橢圓紅色跑道慢跑 

3.男生慢跑 

田徑 

8 1.慢跑 慢跑 男生 終點 

9 
1.奔跑 

2.奔跑的男孩 

跑道 

一群充滿努力的男生 

1.慢跑 

2.努力慢跑 

3.操場慢跑 

4.慢跑 

5.跑道上慢跑 

10 
慢跑 1.慢跑 

2.運動會 
橢圓形 田徑隊 

11 

1.跑步 

2.操場跑步 

慢跑 

跑道 

1.紅色  

2.圓形 

3.慢跑 

12 

慢跑 1.男生 

2.跑道 

3.慢跑 

慢跑 
1.暗紅色 

2.暗紅色跑道橢圓形 

13 
1.活力的男生 

2.慢跑 
慢跑 跑道 運動 

14 

1.男孩慢跑 

2.男孩慢跑比賽 

3.活力男孩的慢跑 

4.慢跑比賽 

第一名 活力的男生 

15 慢跑 

 

紅色的跑道 
1.有活力的男生 

2.橢圓形的暗紅色 
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58 位學生在「任務四」所使用的關鍵字 

編號 
閱讀能力高 

網路使用程度低 

閱讀能力高 

網路使用程度高 

閱讀能力低 

網路使用程度高 

閱讀能力低 

網路使用程度低 

1 下棋 下棋 兩位長者在下棋 桌棋 

2 

1.打麻將 

2.圍棋 

3.比圍棋  

4.下棋 

下棋 下棋 桌子 

3 

1.兩位長者正在下棋 

2 長者下棋 

3.下棋 

1.下棋 狗 下棋 

4 下棋 下棋的老人 下棋 熊 

5 下棋 氣定神閒 下棋 棋盤 

6 下棋 下棋 褐色 下棋 

7 下棋 下棋 深褐色桌子下棋 圍棋 

8 下棋 下棋 
1.海賊王 

2.正方形 
起點 

9 下棋 下棋 兩位氣定神閒的長者 下棋 

10 下棋 
1.西洋棋 

2.象棋 
正方形 

1.正方形 

2.圍棋 

11 下棋 下棋 下棋 下棋 

12 下棋 
1.兩位長者 

2.下棋 
下棋 下棋 

13 
1 長者    

2.下棋 
下棋 棋盤 桌棋 

14 
1.老者下棋 

2.下棋 
贏 桌子 

15 下棋 

 

下棋中 下棋 

 
 


